Sygn. akt IV CZ 108/08

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)
SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie z powodztwa M.S.

przeciwko I. SA

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 14 stycznia 2009 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 pazdziernika 2008 r.,

oddala zazalenie

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2008 r. Sgd Apelacyjny na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng powoda M.S. od wyroku tego Sadu z dnia 9
kwietnia 2008 r. i wyjasnit w uzasadnieniu, ze powdd niestusznie uznat, iz przyznane mu
w postepowaniu przed sgdami powszechnymi zwolnienie od kosztéw sgdowych zwalnia
go takze od obowigzku uiszczenia opfaty stosunkowej od skargi kasacyjnej. Sad
Apelacyjny przywotat uchwate skladu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 5
czerwca 2008 r. (Il CZP 142/07, Biul. SN z 2008 r., nr 6 poz. 7) i zaakceptowat przyjete
w niej stanowisko, ze zwolnienie strony od kosztéw sgdowych w sprawie, przyznane w
postepowaniu przed sgdem powszechnym, nie obejmuje postepowania kasacyjnego.
Oznacza to, ze skiladajgc skarge kasacyjng powodd powinien uisci¢ od niej nalezng
opfate stosunkowg albo zgtosi¢ wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych w tym

postepowaniu. Zadnej z tych czynnoéci jednak nie dokonat.

Powdd zazalit sie na to postanowienie, domagajac sie jego uchylenia. Zarzucit
naruszenie art. 130 § 3 k.p.c. w zw. z art. 100 § 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. nr 167, poz. 1938 ze zm.) oraz art.
3 k.c., argumentujgc, ze zwolnienie od kosztéw sgdowych przyznane mu zostato
postanowieniem z dnia 29 lipca 2002 r. i do tej pory — pomimo dwukrotnie juz
przeprowadzanego postepowania kasacyjnego w tej sprawie — nie byto
kwestionowane na etapie postepowania przed Sagdem Najwyzszym. Powdd opart sie
na tej praktyce, nie znajgc i nie moggc zna¢ w momencie sktadania skargi kasacyjnej,
tresci uchwaty Sadu Najwyzszego, akceptujgcej odmienny kierunek interpretacii
przepiséw, bowiem zostata ona opublikowana pdézniej. Zdaniem skarzgcego
uwzglednienie przez Sad Apelacyjny w tych okolicznosciach odmiennej wyktadni
powotanych przepisow naruszato art. 3 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarzacy ma racje, ze w kwestii przedmiotowego zakresu obowigzywania
zwolnienia od kosztow sgdowych przez dtugi czas dominowat poglad, iz zwolnienie
przyznane w postepowaniu przed sgdami powszechnymi rozcigga sie rowniez
na postepowanie kasacyjne (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
29 listopada 2007 r., Il CZ 49/07 i Il CZ 52/01 nie publ.), aczkolwiek wyrazane



takze byto zdanie przeciwne (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2007 r., 11l CZ 3/07, niepubl. oraz z dnia 24 sierpnia 2007 r., | CZ 93/07,
niepubl.).

Powyzsze rozbieznosci doprowadzity ostatecznie do podjecia przez Sad
Najwyzszy w dniu 5 czerwca 2008 r. powotanej przez Sagd Apelacyjny uchwaty
w poszerzonym skiadzie, ktorej nadana zostata moc zasady prawnej. Oznacza to
zwigzanie przyjetym w uchwale poglagdem innych skiadow Sadu Najwyzszego
(art. 61 § 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym, Dz.U. Nr 240,
poz. 2052 ze zm., por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2006 r.,
| PZP 2/06 nie publ.).

W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy przyjat jej prospektywne dziatanie,
biegngce od dnia jej powziecia, a nie od dnia jej opublikowania. Poniewaz uchwata nie
jest aktem prawa, ani nawet powszechnie wigzgcej wyktadni, zastosowanie zawartego
w niej pogladu do czynnosci podjetych przez powoda przed jej opublikowaniem nie
narusza art. 3 k.c. Moze natomiast stanowi¢ argument przemawiajgcy za
niezawinionym uchybieniem przez powoda obowigzkom zwigzanym z optaceniem
skargi kasacyjnej, co jednak miatoby znaczenie w postepowaniu o przywrécenie
terminu do ztozenia skargi kasacyjnej, a nie w postepowaniu kwestionujgcym
zasadnos$¢ odrzucenia tej skargi. Skarzgcy nie podwaza bowiem faktéw, ktére
spowodowaty odrzucenie skargi — przyznaje, ze nie zostata ona optacona optatg
stosunkowg i nie zawierata wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, poniewaz
skarzacy uwazat, ze przyznane mu wczesniej zwolnienie rozcigga sie takze na
postepowanie kasacyjne. Tymczasem, w Swietle przyjetej w uchwale z 5 czerwca
2008 r. zasady prawnej, wigzacej Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie, zwolnienie od
kosztow sadowych nie obejmuje postepowania kasacyjnego. Oznacza to,
ze uiszczenie od skargi jedynie optaty podstawowej byto nieprawidtowe i w rezultacie
uzasadnione byfo uznanie jej za nieoptacong nalezycie.

Z przytoczonych wzgledow zazalenie powoda podlegato oddaleniu na
podstawie art. 398 w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.



