Sygn. akt V CSK 249/08

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Stanistaw Dabrowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta B.
przy uczestnictwie Y.V., P. Sp. z o.0.
o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 stycznia
2009r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy i uczestnika P. Sp. z 0.0.
od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 20 marca 2008 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o
kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Zaskarzonym przez uczestnika postepowania P. Sp. z 0.0. oraz
wnioskodawce Skarb Panstwa - Prezydenta Miasta B. postanowieniem z dnia 20
marca 2008 r. Sgd Okregowy uwzglednit apelacje uczestniczki postepowania Y.V.,
zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w B. z dnia 9 stycznia 2008 r. i oddalit
wniosek o stwierdzenie zasiedzenia. W sprawie tej poczyniono nastepujgce
ustalenia.

Przedmiotem postepowania jest nieruchomosé potozona w B., sktadajgca sie
z dziatek oznaczonych aktualnie numerami ewidencji geodezyjnej pgr 2 i pgr 4.
Pierwotnym witascicielem tych dziatek od 1928 r. byt L.S., ktory zmart w 1956 r.
Jego spadkobiercg jest uczestniczka Y.V. L.S. byt wtascicielem ,M.", ktéra zostata
przejeta na wlasnos$¢ panstwa na mocy decyzji Ministra Przemystu i Handlu z dnia
22 marca 1948 r. Decyzja ta nie dotyczyta dziatek objetych wnioskiem Skarbu
Panstwa.

Nieruchomosci, na ktorg sktadajg sie wspomniane wyzej dziatki, dotyczyto
natomiast postepowanie przed Sgdem Rejonowym w B., zakohczone orzeczeniem
dnia 21 pazdziernika 1980 r., uwzgledniajgcym wniosek Skarbu Panstwa o
stwierdzenie nabycia ich wtasnosci przez przemilczenie. Na skutek skargi
uczestniczki o wznowienie tego postepowania, postanowieniem wspomnianego
Sgdu z dnia 7 wrzesnia 2006 r. uchylono powyzsze orzeczenie i wniosek
wnioskodawcy Skarbu Panstwa o nabycie tej nieruchomosci przez przemilczenie
oddalono.

Aktualnie na dziatce pgr 2 urzgdzona jest droga publiczna, zas na dziatce pgr 4
stojg zabudowania uzytkowane przez uczestnika P. Sp. z 0.0. a grunt
wykorzystywanej jest na dziatalnos¢ jego przedsiebiorstwa. Od czasow
powojennych teren ten wykorzystywany byt przez wnioskodawce na potrzeby
przedsiebiorstwa panstwowego, poczatkowo ,M.", potem ,Pm". Pod koniec lat 50-
tych ubiegtego wieku przedsigbiorstwo panstwowe ,M." wybudowato nowe hale
produkcyjne oraz ogrodzito zarzagdzany teren, w tym sporne dziatki. Wnioskodawca

- Skarb Panstwa wtadat tymi nieruchomos$ciami jak wiasciciel, bez wiedzy i zgody



wiasciciela ujawnionego w ksiedze wieczystej, oddawat je tez w posiadanie
zalezne.

Skarb Panstwa Prezydent Miasta B. domagat sie stwierdzenia, ze z dniem 31
grudnia 2000 r. nabyt przez =zasiedzenie wlasno$¢ opisanych powyzej
nieruchomosci. Wnioskodawca twierdzit, ze byt ich samoistnym posiadaczem od
1945 r. i wladat nimi od tej pory jak witasciciel. Bez wiedzy i zgody wtasciciela
nieruchomosci, ujawnionego w ksiedze wieczystej, zarzgdzat nig i czerpat pozytki,
oddat jg w zarzad przedsiebiorstwu panstwowemu, a potem w uzytkowanie
wieczyste. Od dnia 21 pazdziernika 1980 r., czyli od dnia stwierdzenia przez Sad,
ze Skarb Panstwa nabyt wtasnos¢ wspomnianych dziatek przez przemilczenie,
nalezy uznaé, ze posiadanie to bylo w dobrej wierze, a zatem - zdaniem
wnioskodawcy - nabycie wlasnosci nastgpito po dalszych 20 latach.

Uczestnik P. Spdtka z 0.0. popart zgdanie wniosku i wniost o stwierdzenie
nabycia na rzecz wnioskodawcy wiasnosci przedmiotu sporu juz z dniem 13
wrzesnia 1967 r. wskazujgc, ze wnioskodawca od dnia 13 wrzesnia 1947 r. jest
samoistnym posiadaczem nieruchomosci, albowiem jej wiasciciel L.S. w dniu 12
wrzesnia 1947 r. uzyskat orzeczenie o przywrdceniu posiadania nieruchomosci,
lecz od tego czasu nie podjgt zadnych czynnosci zmierzajgcych do odzyskania jej
posiadania.

Rozpoznajgcy sprawe Sad Rejonowy uznat, ze wnioskodawca Skarb Panstwa
w okresie do 31 grudnia 1956 r. nie byt samoistnym posiadaczem przedmiotu
sporu. Skoro dziatki, ktérych dotyczy wniosek nie byly objete decyzjg
nacjonalizacyjng, posiadanie ich przez Skarb Panstwa byto posiadaniem z zakresu
imperium a nie dominium. Wiasciciel tych nieruchomosci uzyskat orzeczenie
0 przywroceniu posiadania, a zgodnie z art. 34 dekretu o majgtkach poniemieckich
i opuszczonych, do czasu wskazanego w tym przepisie, posiadanie Skarbu
Panstwa byto posiadaniem w celu zabezpieczenia majgtku. Jednakze po wyzej
wskazanej dacie nastgpito przeksztatcenie posiadania wnioskodawcy na samoistne
posiadanie w sferze dominium, a jego manifestacjg byto przystgpienie do
rozbudowy fabryki ,M.". To umozliwito zasiedzenie wiasnosci nieruchomosci. Sad |
instancji ustalit, ze poczatek biegu zasiedzenia przypada na dzien 1 | 1965 r. (art.

XLI § 1 i 2 przepisow wprowadzajgcych kodeks cywilny) i uptynat po 20 latach



samoistnego posiadania w ztej wierze, w dniu 1 stycznia1985 r., zgodnie
z pierwotnym brzmieniem art. 172 § 2 k.c.

Rozpoznajgcy apelacje uczestniczki postepowania Sad Il instancji stwierdzit,
ze ustalenia wymaga, czy sporna dziatka pgr 2 byta przedmiotem posiadania
samoistnego wnioskodawcy, skoro - jak ustalit Sgd Rejonowy - obecnie stanowi
ona droge publiczng. Mimo, ze Sad | instancji zaniechat zbadania od jakiego czasu
na nieruchomosci tej funkcjonuje droga publiczna, z planu podziatu nieruchomosci
mozna wywiesc¢, ze nastgpito to z koncem lat 50-tych ubiegtego wieku. Drogi
publiczne sg wyjete z obrotu prawnego i nie mogg by¢ przedmiotem zasiedzenia.
Nieruchomosc¢ objeta przez panstwo we witadanie w celu urzgdzenia na niej drogi
publicznej moze staC sie przedmiotem posiadania przez wprowadzenie jej do
obrotu cywilnego albo na podstawie szczegdlnej podstawy prawnej, co w realiach
niniejszej sprawy nie nastgpito. Koniecznos¢ istnienia podstawy prawnej dla aktow
dokonywanych w ramach ,imperium" wyklucza samowolng zmiane uzyskanego
w tym trybie wladztwa i przeksztatcenie go w posiadanie prawa cywilnego. Innymi
stowy, Skarb Panstwa, wchodzac w posiadanie tej dziatki na mocy dziatah
z zakresu ,imperium” bezposrednio po wojnie, a nastepnie urzadzajgc na niej
droge publiczng, dziatat w ramach uprawnien wiadzy panstwowej, a nie jako
podmiot prawa cywilnego, co wyklucza nabycie tej dziatki przez zasiedzenie. Trafny
okazat sie zatem zarzut btednego ustalenia przez sad, ze w okresie od 1 stycznia
1965 r. do 1 stycznia 1985 r. wnioskodawca wiadat powyzszg dziatkg jako
posiadacz samoistny. W konsekwencji Sad Rejonowy btednie orzekt o jej
zasiedzeniu.

Natomiast co do drugiej z objetych wnioskiem dziatek, to bezspornie jest ona
potozona w obrebie nieruchomosci, na ktorej usytuowany jest zaktad produkcyjny
uczestnika P. Spotka z o.0. (pierwotnie ,M."). W ocenie Sgdu rozpoznajgcego
apelacje, trafnie Sad | instancji ocenit, ze poczgtkowe wiadztwo wnioskodawcy nad
tym zaktadem (a wiec i dziatkami, na ktorych zostat posadowiony) wynikato z
przejecia go w zarzad, jako mienie opuszczone na mocy dekretu z 8 marca 1946 r.
0 majatkach opuszczonych i poniemieckich.

Decyzja nacjonalizacyjna nie obejmowata dziatki pgr 43/3 i jest bezsporne, ze

pierwotny jej wiasciciel uzyskat orzeczenie o przywroceniu posiadania, lecz nie



podjgt zadnych czynnosci w celu odzyskania posiadania spornej dziatki. Dziatka ta
pozostawata nadal w faktycznym wiadztwie wnioskodawcy, przy czym wtadanie to
nie byto juz wynikiem wladczego dziatania panstwa (imperium) lecz biernosci
wiasciciela w odzyskaniu swej witasnosci. Biernos¢ te nalezy oceni¢ jako inne
zdarzenie prawne niz wiladcze dziatanie panstwa, ktore to zdarzenie skutkuje
przeksztatceniem witadztwa 2z zakresu imperium na posiadanie z zakresu
cywilnoprawnego (dominium), prowadzgce do zasiedzenia.

Zdaniem Sad Il instancji zasadnicze znaczenie dla oceny trafnosci
zaskarzonego orzeczenia ma kwestia istnienia przeszkody o charakterze sity
wyzszej uniemozliwiajgcej uczestniczce prowadzenie czynnosci zmierzajgcych do
przerwania biegu zasiedzenia oraz dokonanej w tym zakresie przez sad | instancji
oceny.

Oceny zatem wymaga, czy w okresie od 1 stycznia 1965 r. do 1 stycznia
1985 r., w ktorym zgodnie z niekwestionowanym ustaleniem Sgdu Rejonowego
biegt termin zasiedzenia, spadkobiercy L.S. mogli dochodzi¢ na drodze prawnej
wydania nieruchomosci, ustalenia swego prawa do nieruchomosci bgdz uznania
przez wnioskodawce ich praw do nieruchomosci (art. 123 § 1 k.c. w zwigzku z art.
175 k.c. w brzmieniu wowczas obowigzujgcym). Zdaniem Sadu Il instancji, w
sytuacji gdy Skarb Panstwa witadat cudzg nieruchomoscig nie biegnie na jego rzecz
termin zasiedzenia, jezeli wtasciciel nie mogt skutecznie dochodzi¢ wydania
nieruchomosci. Za réwnoznaczny z dziataniem sity wyzszej nalezy uznacC brak
dostepnych  Srodkéw prawnych pozwalajgcych przetamaé opér przed
uwzglednieniem  stusznych pretensji wifasciciela zajetej nieruchomo$ci.
Jest bezsporne, ze spadkobierczyni pierwotnego witasciciela nieruchomosci, tj.
E.R., a takze uczestniczka, bedgc obywatelkami Izraela i tamze mieszkajgce, nie
wystepowaty wowczas o zwrot nieruchomosci. Oceny wymaga czy miaty takg
mozliwosé.

W opinii Sagdu Okregowego, wystgpienie przez prawowitych witascicieli na
droge prawng przeciwko Panstwu, w tak istotnej dla niego kwestii jak wtasnosc
nieruchomosci, prawdopodobnie spotkatoby sie z odmowg ochrony prawnej.
Wprawdzie owczesna Konstytucja PRL w art. 17 gwarantowata zachowanie

indywidualnej wtasnosci i prawa do dziedziczenia ziemi, budynkéw i Srodkow



produkcji, ale tylko nalezgcych do chtopow, rzemiesinikow i chatupnikow. Nie
gwarantowata tego dawnym przedsiebiorcom, a sporne nieruchomosci byty
sktadnikiem przedsiebiorstwa L.S. Sgdy zas miaty za zadanie chroni¢ porzadek
prawny, a w szczegolnosci polityczny i spoteczno-gospodarczy ustréj PRL oraz
prawa i prawem chronione interesy przedsiebiorstw panstwowych (art. 3 pkt 1 i 3
prawa o ustroju sgdow powszechnych z 1985 r.). W tej sytuacji, na aprobate
zastuguje poglad wyrazony w orzecznictwie SN, ze w okresie do 1989 r. istniat stan
spowodowany  uwarunkowaniami  politycznymi  powodujgcy  niemoznosc
skutecznego dochodzenia na drodze sgdowej tego rodzaju roszczen, stgd nalezy
interpretowa¢ taki stan na rowni z sitg wyzszg (stanem zawieszenia wymiaru
sprawiedliwosci), co w konsekwencji prowadzi do uznania, ze nie biegnie wtedy
czas niezbedny do zasiedzenia wilasnosci nieruchomosci przez Skarb Panstwa,
nawet jesli posiada on przymiot posiadacza samoistnego cudzej nieruchomosci.
W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze btednie, bo niezgodnie z zasadami
doswiadczenia zyciowego, ocenit Sad | instancji mozliwosci dochodzenia przez
uczestniczke (jej poprzednikdw prawnych) przystugujgcych jej roszczen przeciwko
wnioskodawcy, zmierzajgcych do odzyskania spornych nieruchomosci. Btednie
takze przyjat, ze w sprawie nie zaistniaty przestanki do uznania, ze okolicznoSci
rownoznaczne z sitg wyzszg stanety na przeszkodzie rozpoczeciu biegu terminu
zasiedzenia nieruchomosci. Zaskarzone postanowienie - w ocenie sgdu
odwotawczego - narusza prawo w wyniku btednego zastosowania art. 172 k.p.c.
oraz niezastosowania art. 121 pkt 4 k.c. w zwigzku z art. 175 k.c. i winno ulec
zmianie zgodnie z wnioskiem apelacji.

Skarzgcy uczestnik postepowania P. Sp. z 0.0. zarzucit w skardze kasacyjne;j
naruszenie prawa materialnego, tj: a) art. 172 § 2 k.c. w pierwotnym brzmieniu w
zw. z art. XLI § 1i 2 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. - Przepisy wprowadzajgce kodeks
cywilny przez niezastosowanie tych przepiséw do ustalonego stanu faktycznego,
mimo istnienia podstaw do dokonania subsumcji; b) art. 175 w zw. z art. 121 pkt 4
k.c. w pierwotnym brzmieniu przez ich niezasadne zastosowanie w sprawie,

Ponadto uczestnik postepowania zarzucit takze w skardze kasacyjnej
naruszenia przepisow postepowania, majgcego istotny wptyw na wynik sprawy,
tojest : art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. iw zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



przez :1) brak ustalen faktycznych odnoszgcych sie do istniejgcych po stronie Y.V.
skonkretyzowanych okolicznosci sity wyzszej uniemozliwiajgcych, w czasie biegu
terminu zasiedzenia, dochodzenie zwrotu spornych nieruchomosci i mogacych
powodowac zawieszenie biegu terminu ich zasiedzenia; oraz 2) sformutowanie
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia w czesci odnoszgcej sie do okolicznosci
sity wyzszej w sposob niezawierajgcy odrebnie przedstawionych ustalen
faktycznych oraz ocen i wnioskdw dotyczgcych tych ustalen prowadzacych do
zastosowania art. 175 w zw. z art. 121 pkt 4 k.c. co uniemozliwia jednoznaczng
rekonstrukcje podstaw rozstrzygniecia.

Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezydenta Miasta B. w skardze
kasacyjnej zarzucit nastepujgce naruszenia: 1) prawa materialnego przez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie, a to przepisu art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art.
175 k.c. przez przyjecie, ze witasciciel nie moégt skutecznie dochodzi¢ wydania
okreslonej nieruchomosci, bowiem sytuacja spoteczna wywotana uwarunkowaniami
politycznymi uniemozliwiata mu skorzystanie z uprawnien wtascicielskich, w tym
podejmowanie staran o zwrot nieruchomosci. 2) prawa materialnego poprzez
niewtasciwe zastosowanie, a to przepiséw art. 172 § 1 k.c. przez jego
niezastosowanie i przyjecie, ze w swietle ustalonego stanu faktycznego w sprawie
nie doszto do nabycia prawa witasnosci nieruchomosci objetej wnioskiem przez
zasiedzenie na rzecz Skarbu Panstwa.

Sad Najwyzszy zwazyt. co nastepuje.

Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia prawa procesowego.
Zgodnie a art. 328 § 2 k.p.c. uzasadnienie powinno zawieraC przytoczenie
podstawy faktycznej oraz wyjasnienie podstawy prawnej rozstrzygniecia.
Sad Okregowy wskazat na jakich ustaleniach faktycznych opart swoje
rozstrzygniecie. Dotyczyly one sposobu wtadania spornymi dziatkami przez Skarb
Panstwa oraz czasu w jakim, to wtadanie miato miejsce. Ustalenia te postuzyty
Sadowi Il instancji do sformutowania ocen prawnych, réznych zresztg co do
poszczegolnych dziatek. W tej sytuacji brak podstaw do uznania, ze trafny jest
zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Czym innym jest natomiast, czy dokonane
przez sgd odwotawczy ustalenia faktyczne i wyprowadzone na ich podstawie oceny

prawne nie naruszajg przepiséw prawa materialnego.



Przechodzgc do oceny zarzutéw naruszenia prawa materialnego, zawartych
w obu skargach kasacyjnych, nalezy stwierdzi¢, Ze zastugujg one na
uwzglednienie. Sad Okregowy, przyjat zatozenie, ze uczestniczka postepowania i
jej poprzednicy prawni, ze wzgledu na ich sytuacje osobistg oraz panujgce w
Polsce stosunki spoteczno-polityczne, pozostawali w stanie uniemozliwiajgcym
ochrone ich prawa wiasnosci do nieruchomosci, ktorej dotyczy rozpoznawana
sprawa. Podstawg dla takiego wniosku nie byly Zzadne ustalenia faktyczne
dotyczgce sytuacji wnioskodawczyni lecz zasady doswiadczenia Zzyciowego.
Kierujgc sie nimi Sad uznat, ze w okresie od 1945 r. do 1989 r. istniat w Polsce
stan spowodowany uwarunkowaniami politycznymi powodujgcy niemoznosc
skutecznego dochodzenia na drodze sgdowej roszczeh wnioskodawczyni i jej
poprzednikow prawnych, ktory nalezy interpretowac na réwni z sitg wyzszg, co
powodowato w konsekwencji, zgodnie z art. 121 pkt 4 k.c. w zwigzku z art. 175
k.c., stan zawieszenia biegu zasiedzenia. Stanowisko takie jest nie do przyjecia.
Pozostaje ono w sprzecznosci z przyjmowanym w orzecznictwie i literaturze
pojmowaniem sity wyzszej oraz prowadzi¢ musiatoby do orzekania nie na
podstawie obiektywnie weryfikowalnych faktow, lecz subiektywnych odczué¢ stron i
sktadow orzekajgcych.

W dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ktorego omdwienie
znajduje sie w uchwale petnego skfadu Izby Cywilnej z dnia 26 pazdziernika
2007 r., Il CZP 30/07(OSNC 2008/5/43) pojecie sity wyzszej rozumiane jest
W ujeciu obiektywnym, z tym Ze przy ocenie, czy mamy do czynienia z sita wyzszg
nalezy bra¢ pod uwage takze to, czy zainteresowana osoba mogta przeciwdziata¢
I zapobiec dziataniu obiektywnych zdarzen, sktadajgcych sie na site wyzsza.
W konsekwencji za site wyzszg uznaje sie zdarzenie, ktore jest zewnetrzne,
niemozliwe do przewidzenia i ktéremu nie mozna byto zapobiec. Nie ulega
watpliwosci, ze za site wyzszg mozna rowniez uznac dziatanie wladzy panstwowej.
Podobnie site wyzszg rozumie doktryna. Podkreslenia wymaga, ze na tle art. 121
pkt 4 sita wyzsza nie moze by¢ utozsamiana tylko z sytuacjg gdy nie dziata wymiar
sprawiedliwosci, ale takze pod to pojecie podpadajg takie stany, gdy sady
wprawdzie dziatajg, ale uprawniony, w interesujgcym nas wypadku, witasciciel

nieruchomosci nie moze skutecznie i efektywnie dochodzi¢ swoich roszczen.



Nie mozna wykluczy¢, ze niezalezny od wiasciciela, wywotany uwarunkowaniami
politycznymi, obiektywny, o powszechnym zasiegu oddziatywania stan niemoznosci
skutecznego dochodzenia na drodze prawnej wydania nieruchomosci moze byc¢
uznany za site wyzszg w rozumieniu art. 121 pkt 4 k.c. i w zwigzku z art. 175 k.c.
stanowiC przyczyne zawieszenia biegu terminu zasiedzenia. Takie rozumienie sity
wyzszej jest tym bardziej uzasadnione jezeli nabycie posiadania nastgpito na
skutek dziatah Panstwa o charakterze wtadczym, ktorym wiasciciel nie mogt sie
przeciwstawi¢. Pozbawienie wiasciciela, w okresie biegu terminu zasiedzenia,
realnej mozliwosci dochodzenia roszczen poprzez ktére mogtby on odzyskaé
posiadanie nalezgcej do niego rzeczy, spetnia niewatpliwie cechy sity wyzszej. Jest
to bowiem okolicznos¢ dla niego zewnetrzna, ktorej nie mogt zapobiec i ktérej nie
mogt sie przeciwstawic.

Podstawowe znaczenie przy ocenie tego czy mamy w takiej sytuacji do
czynienia z sita wyzszg sprowadza sie do ustalenia, czy rzeczywiscie wiasciciel nie
mogt skutecznie zrealizowaC przystugujgcych mu roszczen windykacyjnych.
Zgodnie z ogo6lng zasadg wyrazong w art. 6 k.c., ciezar wykazania takiej
okolicznosci spoczywa na wiascicielu. Skoro sita wyzsza jest rozumiana
obiektywnie, to nie wystarczy tylko wykazanie, ze w odczuciu wtasciciela byto to
niemozliwe. Niewystarczajgce jest takze, tak jak to zrobit w rozpoznawanej sprawie
Sad Okregowy, powotanie sie na zasady doswiadczenia zyciowego, bez
jakiejkolwiek préby wyjasnienia czy w sytuacji uczestniczki postepowania i jej
poprzednikow prawnych sytuacja spoteczno- polityczna przez caty okres do 1989 r.
wykluczata realng mozliwos¢ realizacji roszczenia windykacyjnego. Zwazywszy, ze
przebywali oni przez ten czas poza granicami Polski, nie grozito im praktycznie
zadne niebezpieczenstwo w razie wystgpienia z takim roszczeniem poprzez
ustanowionego petnomocnika. Sytuacja spoteczno-polityczna panujgcg w Polsce
nie moze by¢ usprawiedliwieniem dla wiasciciela, ktéry od 1947 r. nie podjat
zadnych krokdéw prawnych w celu odzyskania swojej nieruchomosci. Po pierwsze,
ulegata ona istotnym zmianom, wraz 2z pojawieniem sie w 1956 r.
odpowiedzialno$ci Panstwa za szkody wywotane witadczymi dziataniami
funkcjonariuszy, a nastepnie w 1980 r. sgdownictwa administracyjnego. Po drugie,

przez caty ten czas mozliwos¢ wystepowania z roszczeniami windykacyjnymi nie
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byta ani formalnie, ani w praktyce wiaczona. Nie mozna wiec bez poparcie tego
dowodami przyjmowac, iz doswiadczenie zyciowe wskazuje na to, iz uczestniczka
postepowania, ani jej poprzednicy prawni, mieli wytgczong realng mozliwosc
prawnie gwarantowanej ochrony przystugujgcego im prawa wiasnosci do spornej
dziatki. W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy brak wobec tego podstaw do
przyjecie, ze istniat w odniesieniu do uczestniczki postepowania i jej poprzednikow
prawnych stan wytgczajgcy mozliwos¢ dochodzenia przez nich sgdowej ochrony
przystugujgcych im praw, ktory nalezatoby kwalifikowaé jako site wyzsza.
Uczestniczka, chociaz twierdzi, Zze taki stan istnial, nie wykazata, Zze podjeta
jakiekolwiek dziatania, aby mu sie przeciwstawi¢, ani tez nie przedstawita w istocie
zadnych dowoddw na to, ze stan taki rzeczywiscie zaistniat w jej przypadku.

W sytuacji gdy brak podstaw do powotywania sie na site wyzszg, jako
przestanke zawieszenia biegu terminu zasiedzenia, zaskarzone postanowienie
narusza art. 121 pkt 4 k.c. w zwigzku z art. 175 k.c., poprze niewtasciwe
zastosowanie tych przepisow. W konsekwencji w stosunku do dziatki oznaczonej
jako pgr 4 narusza ono takze art. 172 k.c., szczegolnie jezeli zwazy¢ dodatkowo, ze
zgodnie z uchwatg petnego skfadu Izby Cywilnej z dnia 26 pazdziernika 2007 r.
brak podstaw do réznicowania, na tle tego przepisu, posiadania Skarbu Panstwa na
imperialne i dominialne.

Biorgc pod uwage, ze zarzuty naruszenia prawa materialnego, podniesione
w skargach kasacyjnych okazaly sie uzasadnione Sad Najwyzszy, na podstawie

art. 398" k.p.c., orzekt jak w sentengiji.



