Sygn. akt | CNP 107/08

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostaw Bgczyk

w sprawie ze skargi R.G. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku zaocznego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 4 pazdziernika 2006 r., wydanego

w sprawie z powodztwa "C." Spdtki z 0.0.

przeciwko R.G.

0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 stycznia 2009 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie



Pozwany R.G. ztozyt skarge na stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 4 pazdziernika 2006 r. Wyrok ten
miat charakter wyroku zaocznego; zasgdzono w nim od pozwanego na rzecz
powoda ,C.” Spotki z 0.0. naleznosci wymienione w pkt 1 i w tym zakresie nadano
wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci. Sprzeciw od tego wyroku zostat
ostatecznie odrzucony (postanowienie z dnia 1 pazdziernika 2007 r.,). Skarge
zlozono w terminie ustawowym (art. 426° § 1 k.p.c.). Wskazany wyrok sadu
pierwszej instancji zostat zaskarzony w catosci. W ocenie skarzgcego, wyrok ten
naruszat art. 118 k.c. i art. 299 k.s.h. Spowodowat takze szkode po stronie
skarzgcego, poniewaz doszto do ,zajecia mienia i wierzytelnosci” skarzgcego
(wynagrodzenia udziatow w spoétce i n.). Wzruszenie kwestionowanego wyroku w

wyniku innych srodkéw prawnych nie jest mozliwe.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzacy ztozyt skarge o stwierdzenie niezgodnosci prawomocnego wyroku
Sadu pierwszej instancji. Zgodnie z art. 424" § 2 k.p.c., w wyjatkowych wypadkach,
gdy niezgodnos$¢ z prawem wynika z naruszenia podstawowych zasad porzadku
prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cztowieka i obywatela, skarga
przystuguje takze od prawomocnego orzeczenia kohczgcego postepowanie
w sprawie wydanego przez sad pierwszej instancji. Jezeli zatem skarge wniesiono
w sytuacji okreslonej w art. 424 § 2 k.p.c. w skardze tej powinno znalezé sie
blizsze uzasadnienie tego, ze wystepuje wtasnie wyjatkowy wypadek uzasadniajgcy
wniesienie skargi (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 marca
2007 r., IV CNP 48/07, niepubl.). W tresci uzasadnienia wniesionej skargi nawet
nie podjeto proby wykazania, ze zachodzi ,wyjgtkowy wypadek” jej ztozenia
W rozumieniu art. 424* § 2 k.p.c. Nie moze stanowié takiego uzasadnienia ogdine
stwierdzenie skarzgcego, ze ,w Swietle przytoczonych okolicznosci oraz
wskazanych dowodéw skarga spetnia wymaganie okreslone w art. 425° § 1§ § 2
k.p.c.” To samo odnosi sie do wywodu wskazujgcego na okolicznosci
nieprzywrocenia  skarzgcemu  terminu  do  wniesienia  sprzeciwu  od

kwestionowanego wyroku zaocznego. Pojecie ,wyjatkowego wypadku” odnosi sie



do szczegodlnych okolicznosci i przyczyn usprawiedliwiajgcych nieskorzystanie
przez strone z przystugujgcych jej zwyktych srodkow prawnych, ktore strona
skarzgca powinna wykazac¢, aby moc skorzystaC ze szczegdlnego rezimu
wnoszenia skargi, przewidzianego w art. 424 § 2 k.p.c. (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2007 r., IV CNP 80/07; nieopubl.).

Z przedstawionych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 424° § 1

k.p.c. orzekt jak w sentenciji.



