Sygn. akt V CZ 92/08

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi M.G.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym postanowieniem

Sadu Okregowego w K. z dnia 30 maja 2006 r., sygn. akt [...]
w sprawie z wniosku M.G.

przy uczestnictwie W.G.

0 podziat majgtku dorobkowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 29 stycznia 2009 r.,

zazalenia M.G. na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 listopada 2006 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 30 maja 2006 r. Sagd Okregowy w K. uwzglednit
czesciowo apelacje wnioskodawczyni M.G., korygujgc postanowienie Sagdu
Rejonowego w S. z dnia 7 lutego 2006 r. wydane w sprawie o podziat majatku

wspolnego.

Postanowieniem z dnia 20 marca 2007 r. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni do rozpoznania.

W dniu 25 sierpnia 2006 r. M.G. ztozyta skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 30 maja
2006 r., powotujgc sie na podstawe restytucyjng (art. 403 § 2 k.p.c.), twierdzita
bowiem, Zze po zakonczeniu postepowania w |l instancji ujawnity sie dowody, z

ktdrych nie mogta dotychczas skorzystac.

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2006 r. Sgd Okregowy oddalit skarge,
poniewaz - w ocenie Sgdu — nie zostata spetniona przestanka wznowienia.
Powotane przez skarzgcg ,nowe dowody” mogty byé, bowiem, ujawnione
i wykorzystane w wieloletnim postepowaniu o podziat majgtku wspdlnego; dotyczyty
one okolicznosci znanych, bedacych przedmiotem postepowania.
Whnioskodawczyni, korzystajgca w sprawie o podziat majgtku wspdlnego
z profesjonalnego zastepstwa prawnego, nie moze sie w szczegoélnosci powotywac

na przyczyny subiektywne, np. na swoj stan emocjonaliny.

Whnioskodawczyni w zazaleniu domagata sie uchylenia postanowienia z dnia

21 listopada 2006 r. zarzucajgc:
1) naruszenie art. 403 § 2 k.p.c. przez oddalenie skargi o wznowienie;

2) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajagcy na przyjeciu, iz skarzgca miata obiektywng mozliwosé
przedstawienia dowodéw powotanych w skardze;

3) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez

nierozwazenie catoksztattu okolicznosci przytoczonych w skardze.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne. Wznowienie postepowania z przyczyn
restytucyjnych (art. 403 § 2 k.p.c.) moze nastgpic¢ tylko przy wykazaniu, ze istotnych
okolicznosci i srodkéw dowodowych strona nie mogta dotychczas wykorzystaé. Sgd
Okregowy trafnie zauwazyt, iz skarzgca nie wykazata istnienia przestanek
restytucyjnych. Wynika to bgdz z jej twierdzen, bgdz z niewiarygodnosci sugestii
0 niemoznosci powotania sie na pewne srodki dowodowe w dtugotrwatej sprawie
0 podziat dorobku, w ktorej badany byt w sposdb wszechstronny przedmiot
podziatu, gdy z natury rzeczy matzonkowie majg szerokg wiedze o ich sferze

majatkowe;.

Niemozno$¢ powotania sie na nowe dowody musi byC obiektywna
i wykazana w sposob racjonalny. Sgd Okregowy zasadnie uznat, ze skarzgca nie
zadosc¢uczynita temu wymaganiu. W konsekwencji nalezato oddali¢ zazalenie
(art. 398" k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).



