Sygn. akt Il CZ 44/09

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Wojciech Jan Katner (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku H.K.

przy uczestnictwie [...]

o dziat spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 pazdziernika 2009 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 19 czerwca 2009 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w K. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawczyni od postanowienia tego Sgdu oddajgcego apelacje
wnioskodawczyni od postanowienia wstepnego Sadu Rejonowego w J. — wydanego
w sprawie o dziat spadku — uwzgledniajgcego wniosek uczestnikdw postepowania
J.G. i C.G. o stwierdzenie zasiedzenia wtasnosci nieruchomosci potozonej w J. przy
ul. L. Sad odwotawczy uznat, ze skarga kasacyjna jest niedopuszczalna ze wzgledu
na wskazang w niej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w wysokosci 50 000 zt (art.
398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 i art. 5191 § 4 pkt 4 k.p.c.).

W  zazaleniu petnomocnik wnioskodawczyni wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia. Zarzucit, ze zostato ono wydane z naruszeniem
art. 519* § 4 pkt 4 k.p.c., poniewaz przewidziana w nim niedopuszczalno$¢ skargi
kasacyjnej, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 150 000 zt,
dotyczy spraw o zniesienie wspotwtasnosci i dziat spadku. Tymczasem odrzucona
skarga kasacyjna zostata wniesiona od postanowienia w przedmiocie zasiedzenia

wiasnosci nieruchomosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wprawdzie bezposrednim przedmiotem =zaskarzenia jest postanowienie
wstepne, dotyczgce zasiedzenia wtasnosci nieruchomosci, jednakze nie ulega
watpliwosci, ze zostato ono wydane w postepowaniu o dziat spadku. Zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem, w takiej sytuacji o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej
rozstrzyga wydanie postanowienia w postepowaniu o dziat spadku, a nie tres¢
zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
26 kwietnia 2001 r., Il Cz 13/01, OSNC 2001, nr 12, poz. 181). Sad Okregowy nie
naruszyt zatem — wbrew zarzutowi skarzgcej — art. 519* § 4 pkt 4 k.p.c. i trafnie
uznat, ze skarga kasacyjna ze wzgledu na wskazang w niej wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia jest niedopuszczalna.

Nie mozna takze podzieli¢ zarzutu, ze zalezno$¢ dopuszczalnosci skargi

kasacyjnej od wartosci przedmiotu zaskarzenia narusza konstytucyjne



zagwarantowane obywatelowi prawo do sadu. Obowigzujgca w postepowaniu
nieprocesowym odrebna regulacja dopuszczalnosci skargi kasacyjnej nie oznacza,
ani zamkniecia drogi sgdowej w sprawach o dziat spadku i zniesienie
wspotwtasnosci, ani naruszenia wynikajgcej z zasady panstwa prawnego zasady
sprawiedliwosci spotecznej, ani tez prawa obywatela do sprawiedliwego i jawnego
rozpoznania sprawy przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad (por.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja 2007 r., | Cz 43/07, niepubl.).

Z przedstawionych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji

postanowienia (art. 398 w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).



