Sygn. akt V CSK 165/09

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa R. Sp. z o0.0.

przeciwko Powiatowi K.

0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 pazdziernika 2009 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 grudnia 2008 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge kasacyjng i zasadza od pozwanego na rzecz
powoda kwote 1800 (tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu
kosztéow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Pozwany Powiat K. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 5 grudnia 2008 r., zmieniajgcego w pkt | wyrok Sgdu Okregowego w O. z
dnia 3 wrzed$nia 2008 r. Skarzgcy zarzucit Sgdowi drugiej instancji naruszenie
prawa materialnego przez niewfasciwg wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie
szczegotowo wskazanych w skardze postanowien wigzgcej strony umowy, a nadto
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. przez dowolng i wybidrczg ocene
dowodow, z pominieciem pozostatych dowoddw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna bedgca nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifilkowanym pismem procesowym powinna, w szczegoélnosci zawieraé
przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.).
Skarzgcy powinien zatem wskazaé, ze opiera skarge na podstawie naruszenia
przepiséw prawa materialnego lub naruszenia przepiséw postepowania (art. 398°
§ 1 k.p.c.) i w ramach tak okreslonych podstaw sformutowaé¢ odpowiednie zarzuty.
Skarga, ktéra nie czyni zados¢ powyzszym wymaganiom dotknieta jest brakiem
nieusuwalnym i podlega odrzuceniu ad limine (art. 398° § 21i 3 k.p.c.).

W niniejszej sprawie skarga kasacyjna nie zostata oparta na ustawowych
podstawach. Twierdzenie skarzgcego, ze doszto do naruszenia prawa materialnego
przez niewtasciwg wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie pozostato gotostowne.
Skarzacy nie przytoczyt przepisow prawa, ktorym rzekomo uchybit Sad drugiej
instancji i nie wyjasnit na czym ewentualne uchybienia miatyby polega¢. W ramach
pierwszej podstawy kasacyjnej przytoczyt natomiast szereg postanowien wigzgcej
strony umowy wskazujgc, ze Sad dopuscit sie ich btednej wyktadni i niewtasciwego
zastosowania. Postanowienia umowy nie majg jednak charakteru normatywnego,
nie stanowig czesci obowigzujgcego porzadku prawnego i nie mogg byc
utozsamiane z przepisami prawa, a co za tym idzie nie mozna w oparciu o nie
formutowaé zarzutow. Z kolei w ramach drugiej podstawy kasacyjnej skarzgcy
zarzucit naruszenie art. 233 k.p.c. przez dowolng i wybidérczg ocene dowodow, co

jest niedopuszczalne w $wietle wyraznego brzmienia art. 398° § 3 k.p.c.



Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 i 3
k.p.c. w zw. z art. 398* § 1 pkt 2 i art. 398° § 1 k.p.c. orzekt jak w sentencjj,
rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 98 § 1, 3 k.p.c.,
art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398%* k.p.c.



