Sygn. akt | CSK 324/09

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Dyrektora Izby Celnej w W. przeciwko A.
B.iJ.F.

0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 listopada 2009 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 grudnia 2008 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 18 grudnia 2008 r. oddalit zazalenie
powoda, Skarbu Panstwa — Dyrektora Izby Celnej w W., na postanowienie Sadu

Rejonowego z dnia 2 lipca 2008 r., odrzucajgce pozew.

W dniu 16 marca 2009 r. zlozona zostata sporzgdzona w imieniu powoda
przez radce prawnego skarga kasacyjna, kwestionujgca zasadnos¢ postanowienia

Sadu Okregowego z dnia 18 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W mysl art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 19 marca 2009 r. o zmianie ustawy
o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 79, poz. 660 — dalej: ,ustawa
nowelizujgca”), do zadan Prokuratorii nalezy wytgczne zastepstwo procesowe
Skarbu Panstwa przed Sgdem Najwyzszym, z zastrzezeniem art. 8b ust. 5. Wedtug
ustawy o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa w brzmieniu nadanym ustawg
nowelizujgcg, w zakresie czynnosci procesowych zwigzanych z zaskarzeniem
postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 18 grudnia 2008 r. obowigzywata wiec
niewatpliwie wytgcznos¢ zastepstwa procesowego Skarbu Panstwa przez
Prokuratorie Generalng. Jednoczesnie nie wchodzito tu w gre, mimo iz zaskarzenie
postanowienia Sgadu Okregowego z dnia 18 grudnia 2008 r. nastgpito przed
wejsciem w zycie ustawy nowelizujgcej, prowadzenie postepowania, zgodnie
z art. 2 ust. 3 ustawy nowelizujgcej, na dotychczasowych zasadach, poniewaz
odestanie w tym przepisie do dotychczasowych zasad ma na wzgledzie jedynie
sprawy, w ktorych do 11 czerwca 2009 r. zastepstwo Prokuratorii byto wytgczone
na podstawie uchylonego przez ustawe nowelizujgcg art. 4 ust. 4 ustawy
o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. Nie byto tu zarazem podstaw do
stwierdzenia wyjatku od obowigzku wytgcznego zastepstwa przez Prokuratorie
opartego na wymienionym wyzej art. 8b ust. 5 ustawy o Prokuratorii Generalnej

Skarbu Panstwa w brzmieniu nadanym ustawg nowelizujgcg. Przekazanie,



o ktérym mowa w tym przepisie, mogtoby oczywiscie nastgpi¢ dopiero po wejsciu

w zycie ustawy nowelizujgce;.

Konsekwencjg wytgcznosci zastepstwa Skarbu Panstwa przez Prokuratorie
Generalng w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym jest niemoznosc¢
zastepowania Skarbu Panstwa w tym postepowaniu przez jakikolwiek inny podmiot,
a wiec nieposiadanie w tym zakresie zdolnosci postulacyjnej takze przez
adwokatéow i radcow prawnych, co znajduje wyraz w art. 87' §3 k.p.c.
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2006 r., | CZ 47/06,
OSNC 2007, nr 5, poz. 75).

Ze wzgledu na brak zdolnosci postulacyjnej radcy prawnego, ktéry sporzagdzit
i wniost w imieniu powodowego Skarbu Panstwa skarge kasacyjng na
postanowienie Sadu Okregowego z dnia 18 grudnia 2008 r., Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 398° §3 k.p.c. orzekt jak w sentengiji.
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