Sygn. akt [l CSK 492/08

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

Protokolant Anna Wasiak

w sprawie z wniosku S.T.

przy uczestnictwie M.S.

o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia sgdu zagranicznego,
po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 19 lutego 2009r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego

z dnia 12 marca 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od wnioskodawcy na rzecz
uczestniczki kwote 240 zi (dwiescie czterdziesci) tytutem
kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2007 r. Sad Okregowy w P.
stwierdzit wykonalnos¢ na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej prawomocnego
orzeczenia Sgdu Powszechnego Republiki Wioskiej w B. z dnia 18 stycznia 2002 r.,
wydanego w sprawie nr [..], na podstawie ktérego dtuzniczka M.S. jest
zobowigzana do zaptaty na rzecz wierzyciela S.T. kwoty 26.000 EUR i kwoty 1650

EUR kosztow postepowania.

Sad Okregowy przyjat, ze w sprawie znajdujg zastosowanie przepisy
rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykgcji i uznania orzeczen sgdowych oraz ich wykonania w sprawach cywilnych
i handlowych ( tekst w jezyku polskim Dz. Urz. UE, wyd. spec. 2004, rozdz. 19, t. 4,
s. 42, dalej jako rozporzadzenie lub rozporzadzenie Bruksela ). Zgodnie z art. 41
rozporzadzenia, po spetnieniu formalnosci przewidzianych w jego art. 53 nastepuje
niezwtoczne stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia sgdu zagranicznego bez
badania okolicznosci, o ktérych mowa w art. 34 i 35 rozporzgdzenia. Wobec

spetnienia tych formalnosci wniosek uznat za uzasadniony.

Na skutek zazalenia uczestniczki Sgd Apelacyjny zaskarzonym obecnie

postanowieniem zmienit postanowienie Sgdu Okregowego i oddalit wniosek.

Sad Apelacyjny, odmiennie niz Sgd Okregowy uznat, ze w rozpoznawanej
sprawie, w ktorej powoddztwo zostato wytoczone w dniu 1 lutego 2000 r. zas
orzeczenie, ktérego stwierdzenia wykonalnosci dotyczy wniosek, wydane zostato
przed dniem 1 maja 2004 r., tj. dniem wejscia w zycie rozporzadzenia Bruksela I,
nie bedzie mie¢ zastosowania to rozporzgdzenie, lecz obowigzujgca w Polsce od
tego dnia konwencja o jurysdykcji i wykonywaniu orzeczen sgdowych w sprawach
cywilnych i handlowych sporzgdzona w Lugano dnia 16 wrzesnia 1988 r. (Dz. U.

z 2000 r. Nr 10, poz. 132, dalej jako konwencja luganska).

Sad ten wskazat, ze zgodnie z art. 34 konwencji luganskiej wniosek
o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia moze by¢ oddalany tylko z przyczyn

wymienionych w jej art. 27 i 28. Nie znalazt jednak podstaw do uznania — zgodnie



ze stanowiskiem uczestniczki — ze stwierdzenie wykonalnosci przedmiotowego
orzeczenia bytoby sprzeczne z polskim porzadkiem publicznym (art. 27 ust. 1
konwencji). Nie jest bowiem niezgodne z polskim porzgdkiem prawnym i nie budzi
zastrzezen natury aksjologicznej przyznanie stosownego odszkodowania
(zadosCuczynienia) za krzywde moralng doznang przez rodzica dtugotrwale
pozbawionego moznosci kontaktowania sie z wtasnym dzieckiem, z uwagi na

wywiezienie go za granice przez drugiego z rodzicow.

Za uzasadniony uznat natomiast zarzut uczestniczki, iz wyroku sadu
wioskiego z dnia 18 stycznia 2002 r. nie da sie pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym

miedzy tymi samymi stronami w Polsce.

Na podstawie wyroku Sgdu w B., kwota 26.000 EUR zostata zasgdzona na
rzecz wnioskodawcy tytutem odszkodowania za krzywde moralng (cierpienie), jakie
poniést on ze wzgledu na popetnienie przez uczestniczke przestepstwa trwatego —
od 1994 r. do dnia wydania orzeczenia — polegajgcego na tym, ze jako matzonka
pozostajgca w separacji, majgca na wychowaniu matoletnig D. ukryta jg przed
ojcem S.T., sprawujgcym rowniez wiadze rodzicielskg, wywozgc jg za granice i
uniemozliwiajgc jakikolwiek z nig kontakt, naruszajgc tym samym przepisy
orzeczenia Sgdu w B. nr [...]. Na wielkos¢ przyznanego wnioskodawcy
odszkodowania miat — w ocenie Sgdu Apelacyjnego — niewatpliwie wptyw czas
dziatania uczestniczki. Tymczasem Sad Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 5
listopada 1999 r., sygn. [...] oddalit wniosek S.T. wniesiony w trybie konwencji
dotyczacej cywilnych aspektdw uprowadzenia dziecka za granice sporzgdzonej w
Hadze 25 pazdziernika 1980 r. (Dz. U. 1995 r., Nr 108, poz. 528) o zapewnienie mu
prawa odwiedzania matoletniej wowczas corki. Przyczyng oddalenia wniosku byto
uznanie, ze takie kontakty bytyby sprzeczne z dobrem dziecka. Przynajmniej wiec
w przez czes¢ okresu objetego wyrokiem sgdu wioskiego dziatanie uczestniczki nie
byto bezprawne. Sgd polski nie moze zas ingerowa¢ w tre$¢ orzeczenia sadu

wioskiego i ustalaé za jaki okres wnioskodawcy nalezatoby sie odszkodowanie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego pobyt matoletniej D. z matkg w Polsce byt
legalny takze w $wietle wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 8 stycznia 1996 r.

rozwigzujgcego przez rozwod matzenstwo stron, w ktérym wykonywanie witadzy



rodzicielskiej nad ich corkg powierzono przebywajgcej na state w Polsce

uczestniczce, ograniczajgc wtadze ojca do wspotdecydowania o istotnych sprawach

dziecka. Ustalenia tego wyroku od jego uprawomocnienia sie, a nie wyroku sgdu

witoskiego z 5 kwietnia 1995 orzekajgcego separacje matzonkéw i regulujgcego

kontakty ojca z corkg, byly obowigzujgce w Polsce.

1)

2)

3)

4)

W skardze kasacyjnej uczestnik zarzucit naruszenie:

art. 113 k.r.o. przez jego pominiecie i uznanie, ze oddalenie wniosku
ztozonego w trybie konwencji dotyczgcej cywilnych aspektow uprowadzenia
dziecka jest wystarczajgce dla uznania, ze rodzic ten ma zakaz kontaktow

Z dzieckiem,

art. 233 k.p.c. poprzez brak dokonania przez sad drugiej instancji wtasnej
oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, w szczegolnosci ustalenia, iz
skoro sad oddalit wniosek o zapewnienie wnioskodawcy prawa do kontaktow
z corkg ztozony w trybie konwencji haskiej to wnioskodawca nie miat w tym
zakresie prawa do kontaktow z cérkg oraz ustalenie, ze stwierdzenie
w wyroku rozwodowym, iz uczestniczce powierzono wykonywanie wiadzy
rodzicielskiej przesgdzajgce o legalnosci jej pobytu w Polsce ma wptyw na
uznanie dokonane przez sad wioski, iz uczestniczka wywiozta i uniemozliwia

wnioskodawcy kontakty z corka,

art. 34 w zw. z art. 27 pkt 3 konwencji luganskiej poprzez uznanie, ze wyrok
w sprawie rozwodowej z 8 stycznia 1996 r. powierzajgcy wykonywanie
wiladzy rodzicielskiej nad cérkg stron uczestniczce i pozostawiajgcy
wnioskodawcy prawo wspotdecydowania o istotnych sprawach dziecka oraz
postanowienie Sgdu Rejonowego w G. z dnia 5 listopada 1999 r. nie da sie
pogodzi¢ z orzeczeniem sgdu wioskiego z dnia 18 stycznia 2002 r.

art. 31 konwencji luganskiej poprzez dokonanie wiasnej wykfadni wyroku

sgdu zagranicznego.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy

Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W sprawie — jak trafnie przyjat Sad Apelacyjny — majg zastosowanie przepisy
konwencji luganskiej. Z zakresu jej dziatania wytaczone sg sprawy prawa
publicznego, zarowno te wymienione w jej art. 1, jak i nie wymienione sprawy
karne. Konwencja ma jednak zastosowanie do spraw cywilnych i handlowych
rozpoznawanych przez sgdy karne w toku postepowania karnego, w tym rowniez
do rozstrzygnie¢ wydanych w postepowaniu karnym w przedmiocie roszczen
cywilnych (art. 1 ust. 1, art. 5 pkt 4 konwencji oraz art. || protokotu Nr 1 zatgczonego

do konwencji).

Orzekanie w trybie konwencji haskiej o cywilnych aspektach uprowadzenia
dziecka za granice nie jest postepowaniem o wykonywanie wtadzy rodzicielskiej ani
o ustalenie miejsca pobytu dziecka, czy ustalenie prawa do osobistej stycznosci
z dzieckiem. Zasadniczym celem konwencji jest stworzenia gwarancji dla
poszanowania prawa do sprawowania bezposredniej pieczy nad dzieckiem oraz
stycznosci z nim, zgodnie z prawem panstwa, w ktérym dziecko faktycznie
przebywato w okresie poprzedzajgcym uprowadzenie lub zatrzymanie
i przeciwdziatanie samowolnym dziataniom zmierzajgcym do tworzenia w tym
zakresie faktow dokonanych. Ma ona rownoczesnie motywowac¢ do korzystania
z przewidzianych w panstwie statego pobytu dziecka srodkéw prawnych stuzgcych
do zmiany stanu prawnego w zakresie pieczy nad dzieckiem lub stycznosci
z dzieckiem, jezeli w ocenie osoby, ktora pragnie przejg¢ piecze bezposrednig lub
zwiekszy¢ zakres swoich uprawnien wobec dziecka obowigzujgcy stan prawny

dyskryminuje jg lub stwarza zagrozenie dobra dziecka.

Racje ma wiec skarzgcy podnoszgc, ze fakt oddalenia jego wniosku
dotyczgcego prawa do odwiedzin matoletniej corki, opartego na podstawie art. 5 lit.
b konwenciji haskiej, nie uzasadniat uznania przez Sad Apelacyjny, iz utracit on tym
samym prawo do kontaktéw z dzieckiem, przyznane mu orzeczeniem Sgdu w B. nr
[...]. za$ podejmowane w tym okresie przez wnioskodawczynie dziatania
pozbawione byly cech bezprawnosci. Kwestia ta jednak, z przyczyn dalej
wskazanych, pozbawiona jest znaczenia dla oceny — w oparciu o podstawy

wniesionej skargi — zgodno$ci z prawem zaskarzonego postanowienia.



Przepis art. 27 ust. 3 konwencji luganskiej ustanawia zasade pierwszenstwa
orzeczenia krajowego, niezaleznie od tego, ktore z konkurujgcych orzeczen
uzyskato wczesniej skuteczno$¢ w panstwie pochodzenia. Odmowa uznania
orzeczenia zagranicznego nastepuje z mocg wsteczng od daty nabycia
skutecznosci przez orzeczenie krajowe. Krajowe orzeczenie nie musi byC objete
dziataniem Konwencji i chociaz samo nie moze by¢ na jej podstawie uznane moze
by¢ przeszkodg dla uznania orzeczen zagranicznych, jezeli spetnione sg przestanki
z art. 27 ust. 3.

W Swietle jednoznacznego brzmienia art. 27 ust. 3 konwencji luganskiej
odmowa stwierdzenia wykonalnosci (uznania) orzeczenia zagranicznego sadu
panstwa pochodzenia powinna nastgpi¢ wowczas, gdy orzeczenie, ktdére miatoby
podlega¢ uznaniu jest nie do pogodzenia z orzeczeniem krajowym sgdu panstwa
wezwanego. Niezgodno$¢ orzeczen, o ktorej jest mowa w tym przepisie, rozumie¢
nalezy jako wystepowanie na terytorium panstwa uznajgcego sprzecznosci miedzy
skutkami prawnymi tych orzeczen. Skutki prawne orzeczeh sgdowych sg sprzeczne
ze sobg, jezeli powodujg one konsekwencje prawne, ktére wzajemnie sie
wykluczajg. Dla stwierdzenia istnienia tej przestanki nie jest natomiast konieczne
wystepowanie réznic w podstawie faktycznej lub prawnej orzeczenia zagranicznego

i orzeczenia krajowego.

Sprzeczne orzeczenia sgdowe powinny dotyczy¢ sporow miedzy tymi

samymi stronami, ktore mogg wystepowac w nich w roznym charakterze.

Przedmiot sprzecznych orzeczen w omowionym wyzej znaczeniu moze
stanowi¢ to samo roszczenie, albo tez przedmiotem kazdego z nich moze byc¢ inne
roszczenie, jednak roszenia te muszg byC zwigzane z tg samg wspolng kwestig
prawng. Kwestia wspdlna nie musi by¢ wprost rozstrzygnieta w obu sprzecznych
orzeczeniach, jej rozstrzygniecie moze posrednio wynikac z tresci orzeczenia.
W tym drugim przypadku odmowa stwierdzenia wykonalnoéci (uznania) bedzie
oparta na podstawie odmiennego rozstrzygniecia kwestii wspolnej, ktérg stanowi w
postepowaniu w jednym panstwie przedmiot roszczenia gtbwnego a w drugim

postepowaniu zagadnienie prejudycjalne.



W Swietle powyzszego, zasadnie Sad Apelacyjny odmowit stwierdzenia
wykonalnosci wyroku Sadu Powszechnego Republiki Wtoskiej w B. z dnia 18
stycznia 2002 r., zobowigzujgcego uczestniczke do zaptaty na rzecz wnioskodawcy
odszkodowania, jako nie dajgcego sie pogodzi¢ z wyrokiem Sgdu Okregowego w
P. z dnia 8 stycznia 1996 r. orzekajgcym rozwod matzenstwa wnioskodawczyni i
uczestnika oraz powierzajgcym wiadze rodzicielskiej nad ich corkg uczestniczce, ze
wzgledu na wystepujgcg miedzy tymi orzeczeniami sprzecznosS¢ w zakresie
rozstrzygniecia wspolnej dla nich kwestii legalnosci pobytu dziecka wraz z matka,
na terenie Polski, majgcej w sprawie odszkodowawczej przeciwko uczestniczce

znaczenie prejudycjalne.

W tym stanie rzeczy nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art.
34 i 27 pkt 3 konwencji luganskiej koncentrujgcy sie na twierdzeniu
0 przystugujgcym wnioskodawcy, takze w swietle wyroku sgdu polskiego w sprawie

0 rozwod, prawa do osobistych kontaktow z dzieckiem.

Nie moze odnie$S¢ skutku zarzut naruszenia art. 31 konwencji luganskiej,
ktdry nie zawiera uzasadnienia, a jego tre$¢ nie pozostaje w zwigzku trescig tego

przepisu.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w sentencji ( art. 398 k.p.c. oraz art. 98 § 1
w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.).



