Sygn. akt IV CZ 10/09

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi J.K.

0 wznowienie postepowania w sprawie [...] Sgdu Apelacyjnego
w sprawie z powodztwa J.K.

przeciwko M.B., K.D., E.L., J.M. i1 A.C.

0 zadoscuczynienie i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2009r.,

zazalenia powodki

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 pazdziernika 2008 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie i przyznaje adwokatowi A.S. prowadzacemu
Kancelarie Adwokacka kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta)
zlotych powigekszona o nalezny podatek od towaréw i ustug, od
Skarbu Panstwa - Sad Apelacyjny, tytulem 2zwrotu
nieoptaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej powodce z

urzedu.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z 16 pazdziernika 2008 r. odrzucit skarge
powddki 0 wznowienie postepowania prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z 16 marca 2004 r. opartg na zarzucie pozbawienia skarzgcej
moznosci dziatania ze wzgledu na nienalezytg reprezentacje przez petnomocnika
ustanowionego przez sgd, przejawiajgcg sie obojetnym stosunkiem do catoSci
postepowania, nieudzielaniem porad i w ogole pomocy a ponadto wprowadzaniem
w btgd powodki zmyslonymi twierdzeniami. W skardze powddka zarzucita rowniez
pozbawienie jej przez sgd moznosci dziatania przez niedoreczanie kopii

dokumentow stanowigcych dowody w sprawie .

Drugg podstawe skargi wypetnit zarzut oparcia wyroku na podrobionych
dokumentach. Skarzgca wymienita zaswiadczenie od dr E.W., zaswiadczenie

prywatne i protokot egzaminacyjny nr [...].

Nalezy dodaé, ze sprawa zakonczyta sie prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z 4 sierpnia 2004 r., sygn. akt [...], oddalajgcym apelacje powodki od
wyroku oddalajgcego jej powddztwo o odszkodowanie za szkode poniesiong
wskutek nienalezytego przygotowania powddki do egzaminu konczgcego kurs

kierowcow i uniemozliwienie jej uzyskania pozwolenia na prowadzenie pojazdow.

Odnosnie do pierwszej podstawy skargi o wznowienie Sad Apelacyjny wrazit
zapatrywanie, ze bezsporny udziat adwokata w sprawie toczgcej sie przed tym
Sgdem wytgcza podstawe wznowienia okreslong w art. 401 ust. 2 k.p.c. w obydwu
postaciach, tj. nienalezytej reprezentacji i pozbawienia moznosci dziatania,
tym bardziej, ze pozbawienie moznosci dziatania musiatoby wynika¢ z naruszenia

prawa przez sad, a nie z ewentualnego btedu petnomocnika.

Zarzuty podniesione w ramach drugiej podstawy Sad Apelacyjny uznat za
spbznione, poniewaz dokumenty powotywane przez skarzgcg byly jej znane juz
w dniu 15 grudnia 2006 r. kiedy sktadata po raz pierwszy skarge o wznowienie
postepowania opartg na takiej samej podstawie, ktdéra to skarga zostata powddce

zwrocona z powodu nieusuniecia brakéw formalnych.



Ponowna skarga ztozona 10 wrzesnia 2008 r. jest spOzZniona, poniewaz
powodka nie dotrzymata terminu trzymiesiecznego ustanowionego w art. 407 § 1

k.p.c.

Powodka reprezentowana przez petnomocnika ustanowionego z urzedu,
w zazaleniu na to postanowienie domagata sie jego uchylenia, podnoszac zarzut
niewaznosci postepowania wszczetego na skutek skargi o wznowienie
postepowania, polegajagcego na rozpoznaniu skargi przed wykonaniem
postanowienia z 9 pazdziernika 2008 r. w przedmiocie zwolnienia skarzgcej od
kosztéw sgdowych i ustanowienia dla niej adwokata, a ponadto obraze art. 233
§1 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego
zebranego w sprawie. W zazaleniu zamieszczono zgdanie przyznania
petnomocnikowi — adwokatowi zwrotu niepokrytych kosztow zastepstwa

procesowego .
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niewaznos¢ postepowania z powodu pozbawienia skarzgcej moznosci
obrony swych praw w postepowaniu wszczetym skargg o wznowienie nie zostata
wykazana. Z art. 410 § 1 zdanie drugie k.p.c. wynika, Zze postanowienie
odrzucajgce skarge wniesiong po uptywie przepisanego terminu, niedopuszczalng
lub nieopartg na ustawowej podstawie moze by¢ wydane na posiedzeniu
niejawnym. Art. 410 § 2 k.p.c. dopuszcza uzupetnienie skargi w razie watpliwosci
co do jej dopuszczalnosci i w takim wypadku nie mozna bytoby wykluczy¢ zwigzku
miedzy pominieciem petnomocnika juz ustanowionego przez sad lecz jeszcze
niewyznaczonego, a trescig rozstrzygniecia. Postanowienie Sadu Apelacyjnego
z 9 pazdziernika 2008 r. wskazuje jednak "inne" przyczyny odrzucenia skargi,
nieobjete § 2. W takim wypadku zawiadomienie petnomocnika o wyznaczeniu do
reprezentowania powddki przed rozstrzygnieciem skargi mogtoby prowadzié¢
przede wszystkim do zmiany podstawy skargi, co ze wzgledu na jej znaczenie
w okresleniu kognicji sadu wiasciwego oznaczatoby wniesienie odrebnej skargi
0 wznowienie postepowania. Taka mozliwos¢ w odniesieniu do pierwszej
z wymienionych podstaw teoretycznie nadal istnieje, ze wzgledu na art. 408 k.p.c.

Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego zwigzane z pierwszg podstawg nie



wykazuje zadnego zwigzku z terminem wyznaczenia petnomocnika. W zazaleniu
nie przytoczono argumentow, na czym miatoby polegac¢ dziatanie petnomocnika
przed terminem posiedzenia niejawnego, a pismo to nie wskazuje jakiejkolwiek
postaci, ani mozliwosci takiego dziatania. W zwigzku z tym zazalenie podlega

oddaleniu na podstawie art. 394' § 2i 3 w zw. z art. 398" k.p.c.

Stosownie do postanowien §§ 13 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2002 r., nr 163, poz. 1348
ze zm.) petnomocnikowi, ktory ztozyt oswiadczenie przewidziane w § 20 przyznano
zwrot kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej powiekszonych o nalezny podatek

od towardw i ustug (§ 2 ust. 31 § 20 rozp.).



