Sygn. akt Il CSK 607/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Fragckowiak
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa "A." Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
przeciwko "O." Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig

o zaptate

oraz sprawy z powddztwa "O." Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig
przeciwko "A." Spoéfce z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 marca
2009 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej - powddki wzajemnej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 kwietnia 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok w pkt | w czesci uwzgledniajgcej
powoédztwo "A." Spétki z o.0. ponad kwote 105 000 zt z



odsetkami od dnia 5 pazdziernika 2006 r. oraz w pkt Il i Ill i
przekazuje sprawe w tym zakresie Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2007 r. zasadzit od
strony pozwanej ,0." Sp. z 0.0. na rzecz strony powodowej ,A.” Sp. z 0.0. kwote
869 496,72 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 5 pazdziernika 2006 r. oraz koszty
procesu. W drugiej ze spraw toczgcej sie miedzy tymi stronami, potgczonych do
wspolnego rozpoznania, zasgdzit od spétki ,A." na rzecz ,0." odsetki ustawowe od
kwoty 240 503,28 zt w czesci za okres od 5 wrzesnia 2006 r. do 28 wrzesnia 2006
r. oraz za okres od 18 sierpnia 2006 r. do 28 wrzesnia 2006 r. a dalej idgce

powddztwo tej spoétki oddalit.

Sad ten ustalit, Zze strony w czerwcu 2006 r. zawarty umowy na podstawie
ktérych strona pozwana zobowigzata sie do dostarczenia zbdz pochodzacych ze
zbiorow w 2006 r. Zboze miato pochodzi€ z jej wtasnych upraw oraz upraw innych
producentow, z ktérymi zawarta umowy kontraktacji. Zrealizowana zostata
czesciowo jedynie dostawa rzepaku. Spétka ,0." poinformowata swojego
kontrahenta, ze z przyczyn od siebie niezaleznych, spowodowanych warunkami
pogodowymi, nie jest w stanie zrealizowa¢ catosci uzgodnionych dostaw zbéz. W
wyniku suszy w czerwcu i lipcu 2006 r. doszto do znacznego zmniejszenia plonéw
zbéz w poréwnaniu z rokiem 2005. Z kolei ponadprzecietne opady w sierpniu w
sposob znaczny utrudniaty prowadzenie prac polowych iwptynety na jakosc
zebranego ziarna. W ocenie Sadu pierwszej instancji strony nie zawarty umow
kontraktacji, lecz umowy sprzedazy rzeczy przysztych oznaczonych co do gatunku.

Uwzgledniajgc stopien spadku plonéw przyjety przez biegtego, Sgd Okregowy



uznat, ze spétka ,0." byta w stanie dostarczy¢ uzgodniong ilo$¢ zbdz oraz
zapewniC jego odpowiednig jakos¢ przy odpowiedniej organizacji prac przy ich
zbiorze. Nie wykazata ona, ze nie ponosi winy za nienalezyte wykonanie swojego
zobowigzania. Powotujgc sie na niewykonanie umoéw kontraktacyjnych przez
swoich kontrahentéw nie wykazata zas, Zze podjeta dziatania w celu pozyskania
towarow z innych Zzrédet. Dopiero wykazanie, ze nie byto to mozliwe mogto
stanowi¢ okoliczno$¢ wytgczajgcg wine za niewykonanie umowy. Spétka ,A."
dochodzita odszkodowania z tytulu utraconych korzysci zwigzanych z
niewykonaniem umowy. Wynikaty one z roznicy cen ustalonych w umowie i
mozliwych do osiggniecia po wykonaniu dostawy, co odpowiednio
udokumentowata. t.gcznie utracone z tego powodu wptywy mogty wynies¢ 1110000
zt. Uwzgledniajgc skutecznie dokonane z tego tytutu potrgcenie kwoty 240 504 zt
objetej sporem w drugiej z potgczonych spraw, powodztwo dotyczgce zaptaty kwoty
869 496 zt byto usprawiedliwione. Z uwagi na zarzut potrgcenia powddztwo spofki
,O." byto uzasadnione jedynie w zakresie odsetek od kwoty 240 504 zt za czas
opdznienia obejmujgcy okres pomiedzy wymagalnoscig tego swiadczenia, a

dokonaniem potracenia.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji strony pozwanej ,0." wyrokiem z
dnia 30 kwietnia 2008 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze kwote
zasgdzong na rzecz strony powodowej , A.” obnizyt do 859 496,72 z. Sad ten
podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji i kwalifikacje prawng uméw
zawartych przez strony. Za prawidtowe uznat tez stanowisko, ze warunki pogodowe
panujgce w 2006 r. nie uniemozliwiaty wykonania uméw dotyczgcych dostawy zboz
i strona pozwana nie wykazata przestanek zwalniajgcych jg od odpowiedzialnosci
opartej o tres¢ art. 471 k.c. Wyrok podlegat zmianie jedynie w czesci dotyczgcej

kwoty 10 000 zt z uwagi na btagd rachunkowy Sgdu pierwszej instanciji.

Skarga kasacyjna ,0." Sp. z 0.0. zostata wniesiona co do czesci wyroku
oddalajgcego apelacje, poza zasgdzeniem kwoty 105 000 zt i oparta o obie
podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. Zarzucono w niej naruszenie art. 361 § 1 i
§ 2 przez ich niewtasciwe zastosowanie oraz uchybienie przepisom postepowania-
art. 479 § 2 k.p.c., art. 479*2 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c. i art. 230 k.p.c. W oparciu o



te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci podlegaty rozpoznaniu zarzuty naruszenia przepisow
postepowania. W motywach zaskarzonego wyroku brak jest odwotania do art. 230
k.p.c. oraz stwierdzenia, Zze strona pozwana przyznata wysokosC szkody.
Sad Apelacyjny wskazat, ze wysokos¢ szkody, przy uwzglednieniu materiatu
dowodowego zostata wystarczajgco uprawdopodobniona przez strone powodows.
Rozstrzygniecie nie zostato zatem oparte o tres¢ art. 230 k.p.c. Uwzgledniajgc
nadto, ze skarga kasacyjna nie zawiera wystarczajgcego uzasadnienia zarzutow
naruszenia art. 230 k.p.c. nalezato przyja¢, ze wytgcza to powyzsze zarzuty spod
kontroli kasacyjnej i nakazuje uznac je za nieuzasadnione rowniez z tego wzgledu.
Podobnie niezasadny, cho¢ z innych przyczyn, byt zarzut naruszenia art. 479 § 1
k.p.c. Przepis ten dotyczy =zasad prekluzji dowodowej w postepowaniu
gospodarczym. W apelacji zarzucono jego naruszenie w wyniku dopuszczenia
przez Sad pierwszej instancji dowodow zatgczonych do pisma procesowego strony
powodowej z dnia 23 stycznia 2007 r. i oparcie o nie zaskarzonego wyroku.
Sad Apelacyjny prawidiowo ocenit, ze ich zgtoszenie miato zwigzek z trescig
odpowiedzi na pozew, w ktérej strona pozwana kwestionowata wysoko$¢ zgdanej
w pozwie kwoty oraz sposob wykazania wysokosci szkody. Dowody zaoferowane
przez strone powodowg w pismie z dnia 23 stycznia 2007 r. stanowity uzupetnienie
dowoddéw zawnioskowanych juz w pozwie i dotyczyty powotanych w nim twierdzen.
Nie pozwala to przyjaé wadliwego zastosowania art. 479'% § 1 k.p.c. przez Sad
drugiej instancji. Sposob uzasadnienia zaskarzonego wyroku utrudnia z kolei
rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 479'* § 2 k.p.c., ktéry w ocenie skarzgcego
miat zosta¢ naruszony w wyniku pominiecia przez Sad Apelacyjny, z powodu
prekluzji, zawartych w apelacji, zarzutéw i twierdzen dotyczgcych kwestionowania
wysokosci zasgdzonego odszkodowania, z uwzglednieniem tresci art. 361 § 1 k.c.
Faktycznie bowiem Sad Apelacyjny nie wskazat wprost, aby to powotany wyze;j
przepis stanowit podstawe oceny, ze zarzuty skarzgcego byly w tym zakresie
spéznione. Poniewaz jednak wyrazit ogolnie takg ocene, nalezy przyjaé, ze istotnie

zastosowat art. 479'* § 2 k.p.c. Przy tym zatozeniu zarzut naruszenia tego przepisu



byt uzasadniony, bowiem Sad Apelacyjny wyrazajgc tego rodzaju stanowisko
pomingt ocene tresci odpowiedzi na pozew, w ktorej strona pozwana wnosita
0 oddalenie powoddztwa. W odpowiedzi na pozew podniosta zarzuty dotyczgce
braku winy, istnienia normalnego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem
strony pozwanej a szkodg i stwierdzita, ze z ostroznosci procesowej ,zaprzecza
wysokosci zgdanej kwoty”. Nie mozna zatem przyjgc¢, ze domagajac sie oddalenia
powodztwa w catosci nie kwestionowata samej wysokosci szkody i zarzuty apelacji

w tym zakresie oraz twierdzenia je uzasadniajgce byty spoznione.

W uzasadnieniu zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c. skarzacy wskazat
wyraznie, ze Sad Apelacyjny nie rozpoznat w sposob wiasciwy czesci zarzutéw
apelacyjnych (zarzutéw dotyczgcych naruszenia art. 5 i 361 k.c.) a uzasadnienie
jego stanowiska w tym zakresie byto zdawkowe. Z tego wzgledu nalezato poddac
ocenie poprawnos¢ sporzgdzenia uzasadnienia przez Sad drugiej instancji oraz
oceni¢, czy wszystkie zarzuty apelacji zostaty istotnie rozpoznane, cho¢ art. 382
k.p.c. dotyczy wprost jedynie podstawy faktycznej orzeczenia sgdu drugiej instanciji,
a skarzgcy nie skonstruowat zarzutu naruszenia art. 328 § 2 i art. 378 k.p.c.
Na wadliwos¢ uzasadnienia wskazujg juz wyzej zamieszczone uwagi dotyczgce
przepisow o prekluzji. Skarzgcy podnidst rowniez zasadnie, ze krotkie, praktycznie
dwuzdaniowe i bardzo ogoélne stwierdzenia Sadu o niezasadnosci zarzutow
naruszenia art. 5 k.c. i art. 361 k.c. nie odpowiadajg wymogom stawianym
uzasadnieniu sgdu drugiej instancji. Nie pozwala to przyjgc¢, ze zarzuty te zostaty
wiasciwie rozpoznane. Tego rodzaju naruszenie przepiséw postepowania miato

istotny wptyw na wynik sprawy i uzasadniato uwzglednienie skargi kasacyjne;.

Usprawiedliwione byty ponadto zarzuty naruszenia prawa materialnego.
Btedne byto niewatpliwie stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze szkoda w zakresie
utraconych korzysci stanowita réznice pomiedzy cenami zb6oz uzgodnionymi przez
strony, a cenami mozliwymi do uzyskania przy ich sprzedazy. Oznaczatoby to
bowiem, ze spétka A. prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg, w ktérej przychody ze
sprzedazy stanowig w catosci jej zysk, czego z pewnoscig nie wykazata. Btedna
byta réwniez ocena tego Sgdu co do istnienia normalnego zwigzku przyczynowego
pomiedzy niewykonaniem zobowigzania przez dostawce zbdz i szkodg zwigzang

z mozliwoscig ich sprzedazy za wyzszg cene rynkowa. Sgad Apelacyjny stwierdzit,



ze strony umowy powinny przewidywac, ze uzgodnione przez nie ceny zbdz mogag
ulec zmianie, gdyz jest to normalne zjawisko rynkowe i wskazywaty na to zmiany
cen na te produkty na przestrzeni ostatnich lat poprzedzajgcych zawarcie umowy.
Sad Apelacyjny odwotujgc sie do zmiany ceny w tym okresie pominat,
ze w rozstrzyganej sprawie chodzito o znaczacy wzrost cen zboz, ktory wystgpit
w wyniku suszy w okresie wzrostu roslin i intensywnych opadéw w czasie zbiorow,
co dotyczyto praktycznie okresu dwoch- trzech miesiecy. W tym kontekscie
powinno by¢ zatem ocenione istnienie normalnego zwigzku przyczynowego
w zakresie szkody zwigzanej z utratg korzysci na skutek nie osiggniecia zyskow ze

sprzedazy zamdéwionego zboza.

Z przyczyn wyzej wskazanych skarga kasacyjna podlegata uwzglednieniu
i zaskarzony wyrok na podstawie art. 398.15 k.p.c. zostat uchylony a sprawa
przekazana do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu. W zwigzku z tym
rozwazeniu bedg podlegaty wszystkie zawarte w apelacji zarzuty. Wymaga zatem
podkreslenia, ze ponownie bedzie oceniana miedzy innymi kwestia rodzaju umowy
tgczacej strony i mozliwosci jej wykonania przez strone pozwang. Oceniajgc te
zagadnienia sady rozstrzygajgce sprawe przyjety, ze na stronie pozwanej
spoczywat obowigzek dostarczenia uzgodnionej ilosci zbéz nawet po zakupieniu ich
na rynku od innych, postronnych producentéw. Stanowisko to zostato przyjete bez
przeprowadzenia odpowiedniej wyktadni tresci umowy i wskazania jej postanowien
uzasadniajgcych takg ocene. Miato ono za$ istotny wptyw na wynik sprawy, gdyz
w Slad za tg oceng Sad Apelacyjny uznat za nieistotne sprecyzowanie skali spadku
plonow. Nie wskazat miedzy innymi, czy przyjat za uzasadnione twierdzenie strony
pozwanej, na ktére powotat sie w uzasadnieniu, ze spadek plonéw wyniost nawet
30%. Uznat réowniez za nieistotne uzupetniajgce wnioski dowodowe zgtoszone
przez strone pozwang dla wykazania, ze nie ponosita ona winy za nie wykonanie
przez siebie umowy, a ocene w tym zakresie dodatkowo ograniczyt praktycznie do
mozliwosci dostarczenia umowionej ilosci zbdz, tracgc z pola widzenia, ze miato
ono odpowiadac¢ rowniez okreslonym parametrom, a na mozliwos¢ ich uzyskania

miaty wptyw warunki pogodowe w okresie wzrostu i zbioru zboz.






