Sygn. akt Il CZ 15/09

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jézef Fragckowiak
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku S.S. (wierzyciela i nabywcy licytacyjnego)

przy uczestnictwie Stowarzyszenia "R." (dtuznika i dotychczasowego wiasciciela
nieruchomosci)

O wpis prawa wiasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 marca 2009 r.,

zazalenia dtuznika

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 grudnia 2008 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 4 grudnia 2008 r. odrzucit skarge
kasacyjng uczestnika postepowania wniesiong na postanowienie tego Sgdu z dnia
29 sierpnia 2008 r., uznajgc jg za niedopuszczalng z tego wzgledu, ze
postanowienie sgadu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na postanowienie
0 sprostowaniu usterki wpisu przez sad nie ma charakteru postanowienia co do

istoty sprawy i konczacego postepowanie w sprawie.

W zazaleniu na to postanowienie skarzacy zarzucit naruszenie art. 519* § 1

K.p.c. i wnidst o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Rejonowy w S. w dniu 26 wrzesnia 2006 r. dokonat wpisu w ksiedze
wieczystej, powotujac jako jego podstawe postanowienia z dnia 18 pazdziernika
2004 r. o udzieleniu przybicia na rzecz wnioskodawcy i 16 czerwca 2005 r., 0
przysadzeniu na jego rzecz wtasnosci nieruchomosci. Postanowieniem z dnia 13
maja 2008 r. Sagd Rejonowy w S. sprostowat omyike dotyczgcg wpisu z dnia 26
wrzesnia 2006 r. w zakresie mylnie wskazanych orzeczen sgdowych stanowigcych
podstawe wpisu. Zazalenie uczestnika postepowania na to postanowienie zostato
oddalone postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z dnia 29 sierpnia 2008 r., ktére
z kolei uczestnik postepowania zaskarzyt skargg kasacyjng. W jego ocenie
postanowienie Sagdu Rejonowego w S. z dnia 13 maja 2008 r. miato za przedmiot
,Zniesienie wadliwego orzeczenia" i tym samym Sad Okregowy oddalajgc zazalenie
orzekt ostatecznie co do istoty sprawy, faktycznie konczac w tym zakresie
postepowanie w sprawie. Powyzsza ocena skarzgcego nie jest uzasadniona. Nie
moze budzi¢ watpliwosci, ze orzeczenie sadu prostujgce oczywiste pomyiki,
wydane na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. nie ma charakteru postanowienia co do
istoty sprawy w rozumieniu art. 519' § 1 k.p.c. W postepowaniu
wieczystoksiegowym podobna role, co art. 350 § 1 k.p.c., petni art. 626*° § 2 k.p.c.,
ktéry zezwala na sprostowanie tego rodzaju usterek wpisu, ktére nie mogg wywotac
niezgodnosSci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. W Swietle

tego przepisu nie jest wytgczone sprostowanie usterki wpisu w ksiedze wieczystej



dotyczacego powotania podstawy dokonania wpisu, w tych wypadkach, gdy wpis
zostat dokonany zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. Skarzacy nie
kwestionuje zas, ze powotane w postanowieniu z dnia 13 maja 2008 r.
postanowienie Sgdu Rejonowego w S. z dnia 19 kwietnia 2006 r. stanowito
podstawe wpisu dokonanego 26 wrzesnia 2006 r. Postanowienie z dnia 13 maja
2008 r. o sprostowaniu omytki dotyczgcej podstawy wpisu dokonanego w dniu
26 wrzesnia 2006 r. nie miato zatem za przedmiot ,zniesienie wadliwego wpisu”, jak
zarzucat skarzacy, lecz stanowito czynno$¢ okreslong w art. 626 § 2 k.p.c.
Usprawiedliwiona byta zatem ocena Sgdu Okregowego, Zze na wydane w tym

zakresie postanowienie skarga kasacyjna nie przystuguije.

Z przyczyn wyzej wskazanych zazalenie byto pozbawione uzasadnionych

podstaw i podlegato oddaleniu na podstawie art. 394" § 3 i 398 k.p.c.



