Sygn. akt V CSK 390/08

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci Przedsiebiorstwa ,|.” Spoiki z 0.0.
w upadtosci

przeciwko Gminie B.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 25 marca 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od postanowienia Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 marca 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Przedsiebiorstwo |. spétka z 0.0. — w upadtosci wnosita o zasgdzenie od
pozwanej Gminy B. kwoty 835 560,83 zt z odsetkami tytutem wynagrodzenia za
roboty wykonane przy budowie kanalizacji sanitarnej w miejscowosci B. Pozwana

podniosta zarzut zapisu na sgad polubowny i wnosita o odrzucenie pozwu.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2007 r. Sgd Okregowy — Sad Gospodarczy w O.
zasadzit od pozwanej na rzecz powddki kwote 8 803,11 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 3 stycznia 2005 r. do dnia zaptaty, natomiast dalej idgce powodztwo oddalit.
Sad Okregowy ustalit miedzy innymi, ze w dniu 22 kwietnia 2003 r. strony zawarty
umowe o roboty budowlane, zgodnie z ktdrg powodka zobowigzata sie wykonac
kanalizacje sanitarng w miejscowosci B. Integralng czesciag umowy byty warunki
ogolne i warunki specjalne dla uméw o wykonanie robdt inwestycyjnych. W art. 65
warunkow specjalnych strony uzgodnity, Zze dotozg wszelkich staran, aby spory
wynikajgce z zawartej umowy zostaty rozstrzygniete na drodze polubownej za
posrednictwem Komisji Rozstrzygajgcej Spory, ktora bedzie liczyta pieciu
bezstronnych czlonkdbw wyznaczonych po dwoch przez strone zamawiajgcyg i
wykonawce, a pigty zostanie wyznaczony wspdlnie przez powotanych czterech
cztonkow. Miejscem arbitrazu bedzie siedziba Urzedu Gminy w B. Jezeli nie
osiggnie sie rozstrzygniecia na drodze polubownej lub w wyniku mediacji o
okreslonym czasie, spér wynikajacy z realizacji umowy rozstrzygac bedzie wtasciwy

dla strony zamawiajgcej sgd powszechny.

Sad Okregowy uznat, ze przytoczone postanowienie art. 65 warunkow
specjalnych nie stanowi zapisu na sgd polubowny w rozumieniu art. 199 § 1 pkt 4
K.p.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 28 lipca 2005 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 178, poz. 1478),
a jedynie oznacza, ze strony dopuszczaty prowadzenie negocjacji w celu zawarcia
ugody przed wystgpieniem na droge sgdowg. Strony powotaty Komisje
Rozstrzygajgcg Spory, ale nie udato sie im osiggng¢ porozumienia. W tej sytuacji
Sad Okregowy uznat, ze nie ma podstaw do odrzucenia pozwu i rozstrzygnat

sprawe merytorycznie.



Na skutek apelacji obu stron, Sgd Apelacyjny postanowieniem z dnia 18
marca 2008 r. uchylit wyrok Sgdu Okregowego i odrzucit pozew. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, dokonana przez Sad pierwszej instancji wyktadnia postanowienia
art. 65 warunkéw specjalnych nie moze by¢ uznana za prawidiowg, w
postanowieniu tym jest bowiem mowa o rozstrzyganiu sporow, a nie o prowadzeniu
negocjacji w celu zawarcia ugody pozasgdowej. Nie postuzono sie w nim
wprawdzie pojeciem ,sad polubowny”, niemniej uzyte sformutowania, takie jak
,fozstrzyganie sporéw”, ,arbitraz” oraz ,Komisja Rozstrzygajgca Spory”, nie
pozostawiajg watpliwosci co do tego, ze intencjg stron byto poddanie wszelkich
sporow wynikajgcych z umowy pod rozstrzygniecie wspomnianej Komisji. Jej rola
nie mogta zatem sprowadzac sie jedynie do naktaniania stron do zawarcia umowy.
Tylko taka interpretacja — stwierdzit Sgd Apelacyjny — moze by¢ uznana za zgodng
z art. 65 k.c. i oceny tej nie zmienia okolicznos¢, ze w postanowieniach umownych
strony akcentowaty polubowny sposéb rozwigzywania sporow oraz dopuszczaty
mozliwos¢ mediacji. W konsekwenciji, Sgd Apelacyjny — powotujgc sie na art. 386
§ 3 k.p.c. w zwigzku z art. 199 § 1 pkt 4 i art. 697 § 2 k.p.c. w brzmieniu sprzed
nowelizacji dokonanej powotang ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. — uchylit zaskarzony
wyrok i odrzucit pozew, dodajgc, ze taki sam skutek przewiduje obecnie art. 1165
§ 1 k.p.c.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgadu Apelacyjnego powoddka,
powotujac sie na podstawe okreslong w art. 398 *§ 1 pkt 2 k.p.c., wnosita o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W ramach
podniesionej podstawy kasacyjnej wskazata na naruszenie art. 1165 § 1 w zwigzku
z art. 1165 § 2 k.p.c. i art. 142 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm. — dalej: ,Pr.u.n.”) przez
btedne uznanie, ze sprawa dotyczy sporu objetego zapisem na sad polubowny,
podczas gdy zapis na sad polubowny dokonany przez upadtego traci moc z dniem

ogtoszenia upadtosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Poza sporem pozostawata okolicznosé, ze postanowieniem z dnia 1 lipca

2004 r. Sad Rejonowy w K. ogtosit upadios¢ z mozliwoscig zawarcia ukfadu



Przedsiebiorstwa |. spotki z 0.0. Nastepnie, postanowieniem z dnia 14 czerwca
2005 r. zmienit swoje orzeczenie i ogtosit upadtos¢ obejmujgca likwidacje majatku

powodowej spotki.

Zgodnie z art. 142 i 147 Pr.u.n., zapis na sad polubowny dokonany przez
upadtego traci moc z dniem ogtoszenia upadfosci, a toczgce sie juz postepowania
ulegajg umorzeniu. Dotyczy to zaréwno ogtoszenia upadtosci z mozliwoscig
zawarcia uktadu, jak i ogtoszenia upadtosci obejmujgcej likwidacje majgtku
upadtego. U podstaw tej regulacji legta ocena, ze realizacja celow postepowania
upadtosciowego wymaga, aby spér, ktérego strong jest upadly, =zostat
rozstrzygniety Scisle z literg prawa materialnego przy uwzglednieniu wszelkich

uwarunkowan prawa procesowego cywilnego.

Utrata mocy przez zapis na sad polubowny oznacza, ze w razie wytoczenia
powddztwa przed sgdem powszechnym po ogtoszeniu upadto$ci pozwany nie
moze skutecznie podnie$¢ zarzutu zapisu na sad polubowny. W konsekwencji, nie

wchodzi w gre odrzucenie pozwu na podstawie art. 1165 § 1 k.p.c.

Uregulowania szczegdlne wynikajgce z art. 142 i 147 Pr.u.n. uszly uwagi
Sadu Apelacyjnego, dlatego podniesiony przez skarzgcg zarzut obrazy art. 1165

§ 1 w zwigzku z art. 1165 § 2 k.p.c. trzeba uzna¢ za uzasadniony.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 *° § 1 oraz
art. 108 w zwigzku z art. 398 %' k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat
sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania kasacyjnego.



