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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie z powodztwa E. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie W.

o zapfate i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 23 kwietnia 2009 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 czerwca 2008 r.,

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powoda kosztami

postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego.

Uzasadnienie



Powdd E. S., w pozwie wniesionym w dniu 22 marca 2006 r. domagat sie
zasgdzenia od pozwanego Skarbu Panstwa — Wojewody W. kwoty 129.000 zt
ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku tytutem odszkodowania za koszty
wynikle z rozstroju zdrowia oraz kwoty 20.000 zt tytutem zadoscuczynienia za
doznang krzywde. W toku procesu rozszerzyt powodztwo wnoszgc o zasgdzenie
renty z tytutu zwiekszenia potrzeb w kwocie po 900 zt miesiecznie, od dnia

wniesienia pozwu.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 8 lutego 2008 r. uwzglednit w catosci
powodztwo w zakresie zadosCuczynienia oraz czesciowo Ww zakresie
odszkodowania — do kwoty 23.270 zt i renty — do kwoty po 150 zt miesiecznie,

dalsze powddztwo oddalit.

Sad Okregowy ustalit, ze powdd doznat w dniu 4 czerwca 1998 r. otwartego
ztamania kosci piszczelowej z przemieszczeniem odtamoéw i sttuczeniem skory
podudzia. Bezposrednio po wypadku byt leczony w Oddziale Chirurgii Urazowo-
Ortopedycznej Szpitala w I. Wykonano u niego chirurgiczne zaopatrzenie rany,
otwartg prepozycje odtaméw i stabilizacje aparatem ZESPOL naskoérnie.
W przebiegu pooperacyjnym wystgpita martwica brzegéw rany z ropieniem, powstat
ubytek tkanek miekkich z odstonieciem kosci. Powoda wypisano ze szpitala
w stanie ogdélnym dobrym w dniu 15 wrzesnia 1998 r. z ziarnujgca rang podudzia
z poleceniem zmiany opatrunku co trzeci dzien w poradni ortopedycznej
i chodzenia z obcigzeniem prawej konczyny dolnej. Zgodnie z zaleceniem powdd
zmieniat opatrunki w przychodni. Gdy po tygodniu zrobiono w gipsie otwor okazato
sie, ze z ran pooperacyjnych wycieka krew w wydzieling, ktéra wobec braku
odptywu rozktada sie. W dniu 10 listopada 1998 r. powdd zostat ponownie przyjety
na ten sam Oddziat z rozpoznaniem stawu rzekomego. Po dokonaniu u powoda
stabilizacji odtamkow kosci aparatem llizarowa przebywat on w szpitalu do dnia
2 grudnia 1998 r. skad =zostat wypisany z zaleceniem kontroli w poradni
ortopedycznej, z opuchnietg nogg, bolami w niej i trescig ropng wokét rany.

Badaniem wykonanym w dniu 10 listopada 1998 r. stwierdzono u powoda obecnos¢



gronkowca ztocistego. Do zakazenia doszto miedzy 17 sierpnia a 10 listopada
1998 r. Obecny trwaty uszczerbek na zdrowiu powoda spowodowany zapaleniem
kosci piszczelowej z rozlegtymi zmianami wtérnymi w postaci ubytku kostnego,
czynnej przetoki ropnej i rozlegtych zmian troficznych skéry wynosi 40%, podczas
gdy wygojone bez powikfan ropnych ztamanie trzonu kosci piszczelowej powoduje
przecietnie trwaty uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 10%. Leczenie powoda trwa
nadal, jest on zmuszony do zmiany opatrunkdéw na czynnej przetoce ropne;.
W dniach 28 — 29 wrzesnia 2000 r. powodd przebywat na leczeniu w NZOZ O. w L.
gdzie w zwigzku z przewlektym zapaleniem ko$ci piszczelowej usunieto operacyjnie
martwiaki z tej kosci. Koszt zabiegu wyniost 2.500 zt. Powod po zabiegu zostat
wypisany do domu z zaleceniem zmiany opatrunku co pie¢ dni, koszt kazdej wizyty
kontrolnej okreslono na 210 zt. W ocenie Sgdu Okregowego, w ustalonych
okolicznosciach  sprawy istnieje  wysokie, graniczagce z  pewnoscig
prawdopodobienstwo, ze zakazenie powoda nastgpito w placowce ZOZ w |. Wina
placowki leczacej, w postaci winy bezimiennej, polegata na niedotrzymaniu

nalezytych warunkéw antyseptycznych i epidemiologicznych.

Uwzgledniajgc powddztwo o zadoscuczynienie Sgd Okregowy kierowat sie
tym, ze powdd musiat poddac sie dtugoletniemu leczeniu i ucigzliwemu zabiegowi
I do obecnej chwili nie ustgpity skutki zakazenia, ktére stato sie przyczyna trwatego

uszczerbku i niepewnych rokowan co do catkowitego wyleczenia.

Roszczenie powoda o odszkodowanie uznat za uzasadnione co do zasady,
lecz nie w catosci wykazane dowodami. Jedynym dowodem na okoliczno$¢
poniesienia przez powoda w okresie trzech lat kosztéw leczenia w NZOZ O. w
kwocie 129.000 zt byty jego zeznania. Sagd Okregowy nie dat wiary powodowi, ze
przez caty ten okres co trzy dni jezdzit samochodem z I. do L., poniewaz utrzymujgc
sie z emerytury nie bylby w stanie zgromadzi¢ koniecznych srodkéw na
sfinansowanie dojazdow, nadto powdd nie przedstawit jakiejkolwiek dokumentacji
lekarskiej stwierdzajgcej fakt przebytego leczenia w NZOZ O., ani rachunkoéw, czy
faktur za $wiadczone na jego rzecz tam ustugi medyczne. Uznat, ze powdd mogh
jezdzi¢ do L. zgodnie z zaleceniem przez sze$¢ miesiecy co piec¢ dni, gdyz pét roku
po zabiegu w L. przystgpit do intensywnej rehabilitacji w miejscu zamieszkania, a

podjecie rehabilitacji byto nastepstwem postepow w gojeniu rany. Z tego tytutu



ponidst koszt wyjazdédw wynoszgcy 11.160 zt. W dalszym okresie leczenia przez
dwa i p6t roku, koszt jego comiesiecznych wizyt kontrolnych w L. wyniost 9.300 zt.
Nadto ponidst koszt wykonania zabiegu koniecznego dla usuniecia powiktan
zwigzanych z przewlektym zapaleniem kosci w nastepstwie zakazenia w kwocie
2.500 zt, ktéra odpowiada stawkom przyjetym za tego typu zabiegi. Sume tych
wydatkéw oraz dodatkowo kwote 310 zt tytutem kosztow wizyty przedoperacyjnej

zasgdzit na rzecz powoda tytutem odszkodowania, przy zastosowaniu art. 322 k.c.

Wysokos¢ naleznej powodowi renty ustalit Sgd Okregowy uwzgledniajgc
wzrost jego wydatkédw w nastepstwie pozostawania w leczeniu, zwigzanych ze
zmiang opatrunkow, zakupem dodatkowych lekow, sporadycznymi wizytami
lekarskimi  u  specjalistdw, dodatkowymi ustugami pielegniarskimi, czy

rehabilitacyjnymi.

Roszczenia powoda ocenit jako nieprzedawnione przyjmujgc, ze powod
dowiedziat sie o szkodzie i wowczas zdat sobie sprawe z ujemnych nastepstw
zakazenia i uswiadomit sobie krzywde w lipcu 2005 r., w czasie rozmowy z J. G.,

ktéry poinformowat go, ze ulegt zakazeniu bakterig gronkowca w szpitalu w I.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyly obie strony — powdd w czesci
oddalajgcej jego powoddztwo, pozwany w czesci, w ktérej zostato ono

uwzglednione.

Zaskarzonym obecnie wyrokiem Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sagdu
Okregowego w ten sposob, ze oddalit powddztwo o odszkodowanie i o rente,

oddalit w catosci apelacje powoda i w pozostatej czesci apelacje pozwanego.

Sad Apelacyjny, odmiennie niz Sad pierwszej instancji, ocenit, ze powdd miat
Swiadomos¢ zarazenia go gronkowce i fakt ten powinien wigzac z leczeniem w ZOZ
w I. juz w chwili podjecia leczenia w L. w 2000 r., zatem jego roszczenia ulegty
przedawnieniu na podstawie art. 442 § 1 k.c. przed wytoczeniem powodztwa. Uznat
jednak, ze podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia stanowi
naduzycie prawa. Podzielit ustalenia i oceny Sgdu pierwszej instancji w oparciu o
ktore ten przyjat, ze powdd doznat zakazenia gronkowcem podczas leczenia w ZOZ
w |. i pozwany ponosi za to odpowiedzialnos¢. W zwigzku z zarzutami apelaciji

pozwanego dokonat ponownej oceny dowoddéw i stwierdzit, ze nie sg one



wystarczajgco jednoznaczne i stanowcze, by na ich podstawie ustali¢, ze powdd
rzeczywiscie poniost wydatki zwigzane z leczeniem, za ktére domagat sie
odszkodowania. Wskazat, ze opinie bieglych nie zawierajg stwierdzenia o
celowosci leczenia powoda w Niepublicznym Zaktadzie Opieki Zdrowotnej w L. ani,
ze leczenie nie mogto by¢ przeprowadzone w publicznej stuzbie zdrowia. Nie
zostato tez w ocenie tego Sgadu nalezycie wyjasnione na ile pobyt ten zwigzany byt
z leczeniem gronkowca, a na ile zleczeniem kosci piszczelowej. Za
niewystarczajgce dla wykazani twierdzen powoda w tym zakresie uznat jego
zeznania niepotwierdzone innymi dowodami. Odno$nie do prawa do renty powod
wskazat na przyjmowanie lekéw, konsultacje medyczne i codzienne zmiany
opatrunkow, ktorych koszt wynosi 15 zt dziennie, nie udowodnit jednak zasadnosci i
wysokosci tych wydatkéw i nie wykazat dlaczego nie moze tego robi¢ w ramach
publicznej stuzby zdrowia, jak tez nie okreslit zadnych kwot wydatkow zwigzanych z

zakupem lekow oraz konsultacjami lekarskimi.

Z tych przyczyn uwzglednit apelacje pozwanego w wyzej wskazanym

zakresie, natomiast w catosci oddalit apelacje powoda.

Powdd zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci zmieniajgcej wyrok
Sadu Okregowego i oddalajgcej jego powddztwo o odszkodowanie i rente oraz

oddalajgcej jego apelacje

W skardze kasacyjnej zarzucit naruszenie art. 444 § 1 i 2 k.c. przez
niewtasciwg wykfadnie i uznanie ze celowos¢ wydatkéw poniesionych w leczeniu
na rehabilitacie moze byC¢ uzasadniona wytgcznie bezwzgledng koniecznoscig
medyczng podjecia leczenia poza nieodptatng opiekg medyczng, podczas gdy
celowos¢ wydatkdbw moze by¢é rowniez uzasadniona zaleceniami lekarzy
dotychczas prowadzgcymi leczenie, wskazujgcymi zasadnos¢ i celowosc
przeprowadzenia leczenia w konkretnej niepublicznej jednostce stuzby zdrowia, nie

korzystajgcej z refundacji ze srodkéw ubezpieczenia spotecznego.

Whnosit o uchylenie wyroku, z wylgczeniem rozstrzygniecia o oddaleniu
apelacji pozwanego w pozostatej czesci, oraz orzeczenie co do istoty tj. zgodnie

z zgdaniem apelacji i zasgdzenie kosztéw postepowania za wszystkie instancje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Przyczyng oddalenia przez Sad Apelacyjny roszczen o odszkodowanie
i rente byto nieudowodnienie przez powoda faktdéw koniecznych dla wykazania
przestanek z art. 444 § 1 i 2 k.c. Sad ten uznat, ze powdd nie wykazat
w szczegolnosci: koniecznosci podjecia leczenia w NZOZ w L. i jego zwigzku z
zakazeniem gronkowcem (a nie jedynie ze zlamaniem kosci piszczelowej),
celowosci i koniecznosci poniesienia kosztow zwigzanych z tym leczeniem ktorych
zwrotu — w ramach zgdania odszkodowania — domagat sie od pozwanego,
koniecznosci ponoszenia na przysztos¢ — co do zasady i wysokosci — okreslonych
wydatkéw zwigzanych zakazeniem i jego nastepstwami, uzasadniajgcych zgdanie
zasgdzenia renty. Przyczyna, ktdéra bezposrednio zadecydowata o negatywnym dla
powoda rozstrzygnieciu w omawianym zakresie byto przyjecie przez Sad
Apelacyjny w ramach oceny dowoddéw, ze majgce stuzy¢ wykazaniu tych faktow
jego zeznania nie sg wiarygodne, a co za tym idzie w tym wzgledzie wystarczajgce,

a innych dowodow na te okolicznosci powdd nie przedstawit.

Wbrew przekonaniu skarzgcego, Sgd Apelacyjny nie odrzucit co do zasady
mozliwosci zasgdzenia na rzecz poszkodowanego na podstawie art. 444 § 1 i 2
kosztow leczenia poza publiczna stuzbg zdrowia, nie refundowanych ze Srodkdéw
NFZ, jesli stato sie ono konieczne ze wzgledu na niepowodzenie, czy wrecz btedy
dotychczasowego leczenia w innej placéwce leczniczej, lecz przyjat, ze
w okolicznosciach sprawy nie ma ku temu podstaw faktycznych, gdyz ich

poniesienie nie zostato przez powoda wykazane.

W tej sytuacji, nie moze odnies¢ skutku w postaci podwazenia zaskarzonego

wyroku skarga kasacyjna oparta na zarzucie btednej wykfadni art. 444 § 1i 2 k.c.

Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia oraz
w granicach podstaw, biorgc z urzedu pod rozwage niewaznosC¢ postepowania
(art. 398" § 1 k.p.c.) i nie jest uprawniony do oceny, czy zaskarzony skarga

kasacyjng wyrok narusza takze inne, poza wskazanymi w niej, przepisy.

Z tych wzgledow skarga kasacyjna podlegata oddaleniu stosownie do
art. 398 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 102, w zw. z art. 391 § 1 i art. 398 k.p.c.
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