Sygn. akt [l CSK 133/09

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku W. H.

przy uczestnictwie Wi. H.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2009 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 27 pazdziernika 2008 r.,

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. zasadza od uczestnika postepowania na rzecz
wnioskodawczyni kwote 3.600 (trzy tysigce szescset)
ztotych tytulem kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie moga byé
ustalenia faktéw lub oceny dowodow. W niniejszej skardze skarzgcy jako podstawe
wskazuje na art. 31 k.r.o. oraz art. 328 § 2 k.p.c. i 233 § 1 k.p.c. Te dwa ostatnie
przepisy bezposrednio dotyczg oceny dowodow przez sad, a w konsekwencji ich
stosowanie nie podlega kontroli, jako samodzielna podstawa, w postepowaniu
kasacyjnym. Artykut 233 k.p.c. statuuje zasade swobodnej oceny dowodow przez
sad, ewidentnie zatem ustawodawca przesadzit, ze nie moze by¢ podstawg skargi
kasacyjnej. Artykut 328 k.p.c. dotyczy wymagan stawianych uzasadnieniu wyroku.
Nie mozna zatem a limine wykluczy¢ dopuszczalnosci uznania go za podstawe
skargi kasacyjnej, jednakze w badanym przypadku jego naruszenie, w ocenie
skarzgcego, miatoby sprowadza¢ sie w istocie do wadliwego ustalenia stanu
faktycznego (wartosci srodkéw transportowych wchodzgcych w skiad majatku
wspolnego), a w konsekwencji podstawa ta kwestionuje ustalenie faktéw przez sgd
meriti, jest wiec niedopuszczalna. Natomiast art. 31 k.r.o., co do zasady, jest
dopuszczalng podstawg skargi kasacyjnej. Jednakze w kontek$cie powotywanym
w badanej skardze znéw nie chodzi o zastosowanie tego przepisu przez sad, lecz
o ustalenie faktow — sktadu majatku wspdlnego. Zaréwno zaliczenie okreslonej
wartosci do majgtku wspolnego, jak i wycena wartosci sktadnikow majgtku

wspolnego stanowig ustalenie faktow w toku podziatu majatku wspdlnego.
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