Sygn. akt [l CNP 25/09

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2009 r.

skargi A. S.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia

Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 14 kwietnia 2008 r., wydanego w sprawie z

powodztwa A. S.
przeciwko G. W.

o0 wydanie lub zaptate,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Niniejsza skarga podlega odrzuceniu z dwéch powodéw. Po pierwsze, nie
zawiera wskazania przepisow prawa, z ktorymi kwestionowane orzeczenie jest
sprzeczne, jak wymaga tego art. 424> § 1 pkt 3 k.p.c. Wskazuje jedynie na
podstawy skargi, ktére sg osobnym wymaganiem konstrukcyjnym skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 424° § 1
pkt 2 k.p.c.). Po drugie, kwestionowane orzeczenie nie doprowadzito do
wyrzgdzenia skarzgcemu szkody, co takze prowadzi do odrzucenia skargi,
uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody jest bowiem niezbedng przestankg prawa
do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia (art. 424 § 1 k.p.c.). Tymczasem w utrwalonym orzecznictwie
SN przyjmuje sie, ze zasgdzenie kosztow postepowania nie jest szkoda,
a w analizowanej sytuacji wtasnie koniecznos¢ zaptaty kosztéw postepowania

wskazywana jest jako szkoda.
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