Sygn. akt V CNP 24/09

POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz

w sprawie ze skargi |.P.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 19 pazdziernika 2006 r., sygn. akt [...]

w sprawie z powodztwa |.P.

przeciwko W.S.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 czerwca 2009 r.,

1.) odrzuca skarge;
2.) oddala wniosek adw. J.M. o przyznanie wynagrodzenia za

pomoc prawng wykonywang z urzedu.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2006 r. Sad Rejonowy w B. oddalit
powddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego - wyroku Sadu

Rejonowego w Z. z dnia 13 sierpnia 1999 r.

Wyrok Sgadu Rejonowego z dnia 19 pazdziernika 2006 r. powddka I.P.
zakwestionowata skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniesiona skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia jest niedopuszczalna z wielu przyczyn. W szczegolnosci nie spetnia

wymagania okreslonego w art. 424° § 1 k.p.c., a takze w art. 424° § 2 k.p.c.

Przepis art. 424° § 1 k.p.c. stanowi, ze skarge o stwierdzenie niezgodnosci
Zz prawem prawomocnego orzeczenia wnosi sie do sadu, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, w terminie dwoch lat od dnia jego uprawomocnienia sie. Zaskarzony
wyrok stat sie prawomocny z dniem 12 grudnia 2006 r. Powoddka |.P. wniosta
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia dnia 26

lutego 2009 r., a wiec po uptywie terminu okreslonego w art. 424° § 1 k.p.c.

Zgodnie z brzmieniem art. 424 § 2 kp.c. skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia przystuguje od orzeczenh sgdu
pierwszej instancji jedynie w wypadkach wyjgtkowych, gdy niezgodnos¢ z prawem
wynika z naruszenia podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych

wolnosci albo praw cztowieka i obywatela.

W przedmiotowe] sprawie taki wyjgtkowy wypadek nie wystepuje. Skarzgca
nie sprecyzowata w sposob wystarczajgcy, ktére podstawowe zasady porzgdku
prawnego lub konstytucyjne wolnosci albo prawa cziowieka i obywatela zostaty jej
zdaniem naruszone, gdyz powofata sie ogdlnie na naruszenie ,fundamentalnych
zasad ustroju spoteczno-politycznego, a wiec zasad konstytucyjnych, ale réwniez
naczelnych zasad rzgdzgcych poszczegdlnymi dziedzinami prawa”. Okolicznosci te

winny byé wykazane w skardze (art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.), co stanowi jeden z jej



elementow konstrukcyjnych. W wypadku powotania sie na naruszenie
podstawowych zasad porzadku prawnego konieczne jest wykazanie, ze dana
zasada istnieje i ma podstawowe znaczenie dla porzadku prawnego oraz doktadne
okreslenie, w jaki sposob doszlo do naruszenia tej zasady w wyniku wydania

orzeczenia.

Whiesiona skarga jest niedopuszczalna takze z tej przyczyny, iz - jak sama
skarzgca wskazuje — byla mozliwos¢ zaskarzenia wyroku Sgadu Rejonowego
apelacja. W istocie skarzgca zastepuje skargg o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego orzeczenia srodki odwotawcze przystugujgce od wyroku
na zasadach ogolnych, w sytuacji gdy w sposdb zawiniony srodki te sama utracita

(apelacja wniesiona przez powddke zostata odrzucona).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu (art. 4248 § 2
K.p.c.).

Oddalajgc wniosek petnomocnika powoddki o przyznanie kosztow nie
optaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu wywotanym
wniesieniem tej skargi, Sgd Najwyzszy miat na uwadze utrwalone stanowisko
orzecznictwa w tym przedmiocie, zgodnie z ktérym wynagrodzenie takie
przystuguje jedynie w sytuacji Swiadczenia pomocy prawnej na poziomie
wymaganym przez jej profesjonalny charakter. Nie spetnia tego wymagania
sporzadzenie przez zawodowego petnomocnika skargi niedopuszczalnej (por. m.in.
postanowienie z dnia 12 lutego 1999 r., II CKN 341/98, OSNC 1999, nr 6,
poz. 123).



