Sygn. akt IV CNP 46/09

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper

w sprawie ze skargi pozwanej

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego wyroku
Sadu Okregowego w G.

z dnia 31 pazdziernika 2006 r., w sprawie z powddztwa S. L. i D. W.
przeciwko J. L.

0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 lipca 2009 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2006 r. Sgd Okregowy w G. zasgdzit od
pozwanej J. L. na rzecz powddek S. L. i D. W. odpowiednio kwoty 95.448,33 zt i

90.658 zt, dalej idgce powddztwo oddalit oraz orzekt o kosztach postepowania.

Whniesiona po uptywie przepisanego terminu apelacja pozwanej od tego
wyroku odrzucona zostata postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 11 grudnia
2006 r. Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 26 marca 2007 r. oddalit zazalenie

pozwanej na to postanowienie.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wymienionego wyroku
Sadu Okregowego, wniesionej na podstawie art. 424 § 2 k.p.c., pozwana zarzucita
naruszenie art. 177 § 1 pkt1iart. 3i6 § 1 w zw. z art. 684 k.p.c. oraz art. 991 k.c.
i art. 46 k.r.o.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424" § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, gdy przez jego wydanie stronie
zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego orzeczenia w drodze
przystugujgcych stronie Srodkow prawnych nie byla i nie jest mozliwa.
Przestankg dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, zgodnie z zasadg wynikajgcg z tego przepisu, jest
wykorzystanie przez strone przystugujgcych jej srodkdéw prawnych. Przewidziany
w art. 424 § 2 kp.c. wyjatek od tej zasady dopuszcza skarge, mimo
nieskorzystania przez strone z przystugujgcych jej Srodkéw prawnych, jezel
kumulatywnie spetnione sg przestanki istnienia wyjgtkowego wypadku oraz
wystepowania niezgodnosci z prawem o kwalifikowanym charakterze, wynikajace;j
Zz naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego lub Kkonstytucyjnych

wolnosci albo praw cztowieka i obywatela.

Pojecie wyjgtkowego wypadku, o ktdérym jest mowa w tym przepisie odnosi
sie do szczegdlnej sytuacji polegajgcej na tym, ze strona nie mogta skorzystaé ze
zwyktych srodkéw prawnych. Wypadek taki zachodzi, gdy niemoznos¢ skorzystania

przez strone ze srodka prawnego nastgpita z powodu niedajgcej sie przezwyciezyc¢



przeszkody takiej np. jak ciezka choroba, katastrofa, kleska zywiotowa, czy btedna
informacja udzielona stronie przez pracownika sgdu (postan. SN z dnia 2 lutego
2006 r., | CNP 4/06, OSNC 2006, nr 6, poz. 113).

We wniesionej skardze pozwana nie odnosi sie do tej przestanki jej
dopuszczalnosci, nie podnosi tez twierdzen i faktow, ktére mogtyby stanowié
podstawe dla dokonania oceny w tym przedmiocie. W tym stanie rzeczy nie mozna
uznac, ze nieskorzystanie przez pozwang z przystugujgcego jej prawa do
wniesienia apelacji od wyroku Sadu pierwszej instancji nastgpito w okolicznosciach,
dajacych sie zakwalifikowaé jako wyjatkowy wypadek w rozumieniu art. 424" § 2

K.p.c.

Przeciwko nadaniu mu takiej kwalifikacji przemawia takze charakter
zarzucanego w skardze naruszenia, ktore - bez blizszego uzasadnienia - wigze
skarzgca z naruszenia podstawowych zasad porzgdku prawnego lub
konstytucyjnych wolnoéci albo praw cztowieka. Roszczenie z tytutu zachowku
nalezy do praw wzglednych a rozstrzygniecie o nim wywotuje skutek tylko

pomiedzy stronami.

Z tych przyczyn, zgodnie z art. 424 § 2 k.p.c., skarga podlegata odrzuceniu.
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