Sygn. akt Il CZ 32/09

POSTANOWIENIE

Dnia 19 sierpnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa Z.G.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej "D."

0 uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej
w dniu 19 sierpnia 2009 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 kwietnia 2009 r., sygn. aktl...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Powdd ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 12
listopada 2008 r. w sprawie przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej ,D.” o uchylenie
uchwaty o wyrazeniu zgody na przeniesienie na rzecz powoda prawa uzytkowania
wieczystego dziatki z dnia 15 listopada 2007 r. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
okreslit na kwote 40 000 zt.

Sad Apelacyjny stangt na stanowisku, ze przedmiotowa uchwata jest
uchwatg o charakterze majgtkowym i w konsekwencji odrzucit skarge kasacyjng
jako niedopuszczalng ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.
Wskazat, ze o majgtkowym lub niemajgtkowym charakterze uchwaty decyduje jej

przedmiot.

W zazaleniu powdd wnidst o uchylenie postanowienia Sgdu Apelacyjnego.
Podnidst, Zze o charakterze uchwaty nie decyduje wytgcznie jej tres¢, ale materia,

ktdrej dotyczy i cel w jakim zostata podjeta.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Trafnie Sgd Apelacyjny wskazat,
ze w sprawach o uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia spétdzielni
o charakterze sprawy przesgdza przedmiot uchwaty. Nie ulega watpliwosci,
ze przedmiotem uchwaty nadzwyczajnego walnego zgromadzenia pozwanej
Spoétdzielni, ktérej uchylenia domagat sie powdd, byto wyrazenie zgody na
przeniesienie na rzecz skarzgcego uzytkowania wieczystego wskazanej dziafki,
wyrazajgcego sie okreslong wartoscig majgtkowg. W tej sytuacji jej podijecie
wigzato sie jednoznacznie z sytuacjg majagtkowg zaréwno Spétdzielni, jak i powoda,
a sprawa dotyczgca zgdania uchylenia takiej uchwaty ma niewatpliwie charakter
sprawy O prawa majgtkowe, niezaleznie od tego, czy trescig uchwaty byto
udzielenie czy tez odmowa zgody na dokonanie takiej czynno$ci prawnej.
Jezeli zatem powod sam okreslit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na 40 tys. z,
co jest bezsporne, to w $wietle art. 398 § 1 k.p.c., Sad Apelacyjny byt w petni
uprawniony do odrzucenia jego skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej.

Warto takze wyjasnié, ze czym innym jest opfata od powddztwa i apelacji w sprawie



o0 uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia spotdzielni, ktéra jest optatg statg
niezalezng od charakteru samej uchwaty jako majgtkowej lub niemajgtkowej,

czym innym zas dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej, dla ktorej charakter skarzonej

uchwaty ma znaczenie decydujgce.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c.
w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c., orzekt jak w sentengii.



