Sygn. akt IV CZ 71/09

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)
SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie z powodztwa M.J. i A.J.

przeciwko Bankowi SAw W.

0 ochrone dobr osobistych i zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 24 wrzesnia 2009 .,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 kwietnia 2009 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2009 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng powoddéw od wyroku tego Sgdu z dnia 10 pazdziernika 2008 r. z tej
przyczyny, ze nie zostata ona optacona. Stwierdzit, Zze powodowie w toku
postepowania w pierwszej i drugiej instancji korzystali wprawdzie ze zwolnienia od
kosztow sgdowych, jednak — zgodnie z uchwatg skfadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r., lll CZP 142/07 (OSNC 2008, nr 11, poz.
122) — zwolnienie od kosztow sgdowych przyznane stronie w postepowaniu przed
sadem powszechnym, nie obejmuje postepowania kasacyjnego. Wobec
powyzszego wniesiona skarga kasacyjna ulegata odrzuceniu, jako nie optacona
(art. 398°§ 2 w zwigzku z art. 130°§ 3 k.p.c.).

W zazaleniu na to postanowienie powodowie zarzucili naruszenie przepiséw:
art. 100 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm. — dalej: ,u.k.s.c.”) przez uznanie, ze nie zostali
zwolnieni od kosztéw sagdowych w zakresie wniesienia skargi kasacyjnej, i art. 398°
§ 2 k.p.c. przez zaniechanie wezwania do uzupetnienia brakoéw skargi.
Podnieéli tez, ze przyjety za podstawe orzeczenia art. 398° § 2 k.p.c. zostat
wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 lipca 2008 r., SK 40/07 (Dz.U. Nr
120, poz. 779) uznany za niezgodny z Konstytucjg. W konkluzji zalgcy wnosili

0 uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zalgcy trafnie zauwazajg, ze, zgodnie z art. 100 u.k.s.c., strona zwolniona
przez sgd od kosztdw sgdowych w catosci nie uiszcza optat sgdowych i nie ponosi
wydatkéw, ktére obcigzajg tymczasowo Skarb Panstwa. Uszio jednak uwagi
zalgcych, ze zwolnienie od kosztéw sadowych zostato im przyznane w toku
postepowania poprzedzajgcego wydanie prawomocnego wyroku, wobec czego nie
rozcigga sie na postepowanie wywotane wniesieniem skargi kasacyjnej.
Jak bowiem wyjasnit Sgd Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia
5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/07 (OSNC 2008, nr 11, poz. 122), zwolnienie strony

od kosztéw sgdowych, przyznane w postepowaniu przed sgdem powszechnym,



nie obejmuje postepowania kasacyjnego. Uchwale tej nadana zostata moc zasady
prawnej (art. 61 § 6 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym, Dz.U.
Nr 240, poz. 2052 ze zm.), a obowigzek respektowania dokonanej w niej wykfadni
dotyczy skarg kasacyjnych wnoszonych po dniu 5 czerwca 2008 r. Zalgcy powinni
zatem wnoszgc skarge kasacyjng uisci¢ optate stosunkowg obliczong od wskazanej
wartosci przedmiotu zaskarzenia, albo ztozy¢ wniosek o zwolnienie od kosztow

sgdowych w postepowaniu kasacyjnym.

Nieuzasadniony jest réwniez, podniesiony przez zalgcych, zarzut naruszenia
art. 398° § 2 k.p.c. Wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 lipca 2008 r.,
SK 40/07 (Dz.U. Nr 120, poz. 779) przepis ten zostat istotnie uznany za niezgodny
z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytuciji, ale tylko w zakresie,
w jakim przewidywat odrzucenie — bez wezwania do usuniecia brakéw — skargi
kasacyjnej niespetniajgcej wymagan okreslonych wowczas w art. 398* § 1 pkt 3
K.p.c. Chodzito zatem o odrzucenie — bez wezwania do usuniecia brakow — skargi,
ktéra nie zawierata wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia. Sad Apelacyjny natomiast wywiodt obowigzek uiszczenia optaty od
wnoszone] skargi kasacyjnej z art. 130° § 3 k.p.c., ktéry wyrokiem Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 14 wrzesnia 2009 r., SK 47/07 (Dz.U. Nr 156, poz. 1239),
zostat w odnosnym zakresie uznany za zgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 32

ust. 1 oraz w zwigzku z art. 2 Konstytucji.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" w zwigzku z art.
394" § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.



