Sygn. akt Il CSK 365/09

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)
SSA Barbara Trebska

w sprawie z wniosku A. W.

przy uczestnictwie M. K. oraz Stowarzyszenia "t.(...)" w L.
0 zniesienie wspotwiasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 13 stycznia 2010 r.,

skargi kasacyjnej uczestnikow postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 18 grudnia 2008 r., sygn. akt Ill Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w L.
do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2008 r. Sgd Rejonowy dokonat zniesienia
wspotwtasnosci samodzielnego lokalu mieszkalnego nr 4, potozonego w t. przy ul.
P.(...) 85 i samodzielnych lokali mieszkalnych nr 3 i 3 A, potozonych w t. przy ul. P. 87
w ten sposob, ze pierwszy zwymienionych lokali przyznat na wilasnosc

wnioskodawczyni, a pozostate dwa lokale — uczestniczce postepowania, zasgdzit od



wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki postepowania 123 500 tytutem spfaty, ptatne w
ciggu miesigca od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami, i
nakazat uczestniczce postepowania, aby wydata wnioskodawczyni lokal nr 4 w terminie

miesigca od uprawomochienia sie postanowienia oraz orzekt o koszach postepowania.

Sad ustalit, ze  wnioskodawczyni i uczestniczka postepowania
sg wspotwiascicielami wymienionych lokali mieszkalnych w czesciach rownych. Lokale
znajdujg sie w posiadaniu uczestniczki postepowania. W chwili orzekania byty one
jednak, mimo ze zostaty przez uczestniczke postepowania wynajete K.(...), puste i nie
byty wykorzystywane do prowadzenia jakiejkolwiek dziatalnosci. Cze$¢ sgsiadujgcych z
nimi lokali stanowi wtasnos¢ ,B.(...)" sp. z 0.0. w L., ktorej jedynym udziatowcem jest
uczestniczka postepowania, a cze$¢ nalezy do stowarzyszenia K.(...) w L., ktdérego
cztonkiem jest uczestniczka postepowania. W kamienicy znajdujg sie réwniez inne
prywatne lokale uzytkowe i mieszkalne. Stanowigce przedmiot wspotwtasnosci lokale,
uczestniczka postepowania chciataby wynajg¢ K.(...) w celu prowadzenia dziatalnosci

statutowe.

Uczestniczka postepowania posiada takze dom wartosci okoto 800 000 zt,
w ktérym mieszka z dzieémi, i 400 000 zt w funduszu inwestycyjnym. Ma zdolnos¢
kredytowg i wtasne srodki finansowe pozwalajgce jej sptaci¢ udziaty wnioskodawczyni

we wszystkich objetych zniesieniem wspotwtasnosci lokalach mieszkalnych.

Whnioskodawczyni jest z wyksztatcenia chemikiem. Jest rozwiedziona i nie
pracuje zawodowo. Utrzymuje sie z oszczednosci i korzysta z pomocy prowadzacych
wiasng dziatalnos¢ gospodarczg dzieci (otrzymuje od nich okoto 3 000 zt miesiecznie).
Posiada oszczednosci w kwocie 1 400 000 zt. Mieszka u syna, ktory jest kawalerem, w
jego domu. Nie ma wiasnego mieszkania. Zamieszkiwanie u syna traktuje jako
tymczasowe. W 2008 r. wnioskodawczyni sprzedata wtasny dom, poniewaz byt on za
duzy i zbyt drogi w utrzymaniu. Syn wnioskodawczyni posiada ponadto dwa lokale
mieszkalne, ale wnioskodawczyni nie jest zainteresowana zamieszkaniem w zadnym z
nich. Chciataby natomiast zamieszka¢ w lokalu nr 4, a lokale nr 3 i 3A wynajg¢

i utrzymywac sie z czynszu.

Lokal nr 4 ma warto$¢ 942 000 zi, a tgczna wartos$¢ lokali 3 i 3A wynosi 695 000
zt. Lokale 3 i 3A sg tak funkcjonalnie potgczone, ze w zasadzie nie jest mozliwy ich

fizyczny podziat.



Podkreslajac  niepodzielny charakter kazdego z lokali, Sad uznat,
ze najwlasciwszym sposobem zniesienia wspotwlasnosci jest przyznanie oznaczonych
lokali kazdemu ze wspétwitascicieli z obowigzkiem sptaty udziatu (art. 212 § 2 k.c.). Nie
dopatrzyt sie natomiast podstaw do przyznania wszystkich lokali jednej ze
wspotwiascicielek. Uznat, Zze najwlasciwszym sposobem zniesienia wspotwtasnosci,
szanujgcym interesy obu wspotwiascicielek, bedzie przyznanie jednej z nich lokalu nr 4,

a drugiej — lokali 3 i 3A, fizycznie i funkcjonalnie potgczonych.

Przyznajgc lokal nr 4 wnioskodawczyni, Sgd wskazat, ze nie ma ona -
w przeciwienstwie do uczestniczki postepowania — zaspokojonych potrzeb
mieszkaniowych i chce w tym lokalu zamieszkac. Uczestniczka postepowania zamierza
natomiast wszystkie lokale przeznaczy¢ na wynajem. Porownanie wagi tych potrzeb
przemawia na korzyS¢ wnioskodawczyni. Ponadto uczestniczka postepowania — w
przeciwienstwie do wnioskodawczyni — dysponuje juz w tej kamienicy (za
posrednictwem spotki  ,B.(...)" kilkoma innymi lokalami. Ponadto przyznanie
wnioskodawczyni lokali 3 i 3A, nad ktérymi bezposrednio znajdujg sie lokale spotki
.B.(...)", bedzie dodatkowym Zzrodiem eskalacji konfliktbw miedzy wnioskodawczynig i

uczestniczg postepowania.

Zasgdzona od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki postepowania sptata
zostata ustalona stosownie do oszacowanej przez biegtego wartosci lokali i wielkoSci

udziatéw we wspotwiasnosci.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w L. oddalit apelacje uczestniczki
postepowania, podzielajgc ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu pierwszej instanciji.
W postepowaniu apelacyjnym dnia 26 listopada 2008 r. stowarzyszenie K.(...) w L.
ztozyto wniosek o dopuszczenie go do udzialu w sprawie. Sgd odwotawczy uznat, ze
wymieniony Klub jest zainteresowanym w sprawie w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. Nie
podzielit natomiast zarzutu tego uczestnika postepowania, ze wziecie przez niego
udziatlu w sprawie dopiero na etapie postepowania apelacyjnego uzasadnia uchylenie

postanowienia Sgdu pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach, petnomocnik procesowy
uczestnikdw postepowania zarzucit naruszenie art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytuciji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 211 k.c., art. 6 w zwigzku z art. 211 k.c. i art. 623 k.p.c.,
art. 386 § 2 w zwigzku z art. 379 pkt 5, 13§ 21 510 § 2 k.p.c., art. 382 w zwigzku z art.
382 w zwigzku z art. 328 § 2, 233 § 1i 391 k.p.c. Powotujgc sie na te podstawy wnidst o



uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania albo o uchylenie orzeczen Sgddéw obu instancji i przekazanie

sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 510 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. kazda osoba, ktérej dotyczy wynik
sprawy rozpoznawanej w trybie nieprocesowym, moze przystgpi¢ do niej az do chwili
prawomocnego zakonczenia postepowania. Moze zatem uczyni¢ to takze w sytuacji, w
ktérej sprawa — wskutek wniesienia srodka odwotawczego — znajduje sie juz przed
sgdem drugiej instancji. W judykaturze przyjmuje sie wyraznie, ze samo przystgpienie
do udziatu w sprawie moze nastgpic rowniez przez wniesienie przez zainteresowanego
srodka odwotawczego (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 pazdziernika 1948
r., C 678/48, ,Panstwo i Prawo” 1949 r., nr 2, str. 127, z dnia 29 pazdziernika 1948 r.,
Lu.C. 498/48, ,Panstwo i Prawo” 1949, nr 9-10, str. 167, z dnia 18 listopada 1948 r.,
Po.C. 341/48, ,Przeglad Notarialny” 1949, nr 3-4, str. 308, z dnia 10 lipca 1997 r., | CZ
82/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 209).

Ponadto w sprawach rozpoznawanych w trybie nieprocesowym sgd powinien z
urzedu — ze wzgledu na wystepujgcy w nich element interesu publicznego — czuwac nad
tym, aby w sprawie brali udziat wszyscy uczestnicy postepowania. To oznacza, ze w
toku catego postepowania sad jest obwigzany zwazac¢, czy poza wystepujgcymi w
sprawie nie ma innych osob, ktérych uczestnictwo jest uzasadnione interesem w

rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie stowarzyszenie K.(...) w L. zlozyt — na etapie
postepowania apelacyjnego — wniosek o dopuszczenie go do udzialu w sprawie w
charakterze uczestnika postepowania. Sgd Okregowy uznat, ze jest on
zainteresowanym w sprawie w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. Nie podzielit natomiast
zarzutu tego uczestnika postepowania, Zze wziecie przez niego udziatu w sprawie
dopiero w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji uzasadnia uchylenie
postanowienia Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

W zwigzku z tym rozwazenia wymaga — wobec postawienia w skardze kasacyjnej
zarzutu naruszenia art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej — czy

stanowisko Sgdu odwotawczego pozostaje w zgodzie z przytoczonymi przepisami



Konstytucji. Kwestia nie jest nowa. Sgd Najwyzszy zajmowat sie nig bowiem w
postanowieniu z dnia 21 maja 2002 r., [l CKN 948/00 (OSNC 2003, nr 5, poz. 68).

W przytoczonym orzeczeniu Sgd Najwyzszy przypomniat, ze stosownie do art. 78
Konstytucji kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych w
pierwszej instancji, a zgodnie z art. 176 ust. 1 Konstytucji, postepowanie sgdowe jest co
najmniej dwuinstancyjne. Pofgczenie tych przepiséw tworzy konstytucyjng zasade
kontroli orzeczen i postepowania sgdowego, stanowigcg rozwiniecie ustanowionego w
art. 45 ust. 1 Konstytucji prawa do sadu. Sgd Najwyzszy wyraznie zaakcentowat, ze
zaréwno prawo do zaskarzenia orzeczenia, jak i zwigzania z nim dwuinstancyjnosc,
muszg sie urzeczywistnia¢ nie in abstracto, ale w odniesieniu do kazdego, kto w danej
sytuacji procesowej realizuje przystugujgce mu prawo do sgdu. Samo wiec strukturalne
zagwarantowanie co najmniej dwu instancji oraz ustanowienie przez prawodawce
powszechnego srodka odwotawczego (zaskarzenia) nie moze by¢é z punktu
rozwazanych przepiséw Konstytucji wystarczajgce, jezeli w okreslonej sytuacji prawnej,

wynikajgcej z unormowan prawa procesowego, strona nie moze z nich skorzystac.

Sad Najwyzszy podkreslit rowniez, ze prawo do kontroli sgdowej — podobnie jak
prawo do sgdu — ma na gruncie Konstytucji charakter autonomiczny. Nie chodzi zatem o
formalne istnienie w danej sprawie co najmniej dwu instancji sgdowych oraz
ustanowienie powszechnie dostepnego sSrodka odwotawczego, ale o realne
zagwarantowanie ,kazdemu” mozliwosci skorzystania z tego srodka, przeniesienia
sprawy do wyzszej instancji i przeprowadzenie merytorycznej kontroli wydanego

orzeczenia.

W rozpoznawanej sprawie mozliwos¢ ta nie zostata zagwarantowana K.(...) w L.,
gdyz za uczestnika postepowania zostat on uznany dopiero na etapie postepowania
odwotawczego. Sad pierwszej instancji nie dostrzegt bowiem, ze jest on
zainteresowanym w sprawie w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. Odrzucajgc dnia 27 marca
2007 r. jako niewatpliwie niedopuszczalng w postepowaniu nieprocesowym zgtoszong w
pismie z dnia 22 marca 2007 r. przez K.(...) interwencje uboczng po stronie uczestniczki
postepowania, nie dopetnit obowigzku rozwazenia, czy poza wystepujgcymi w sprawie
takze ten Klub nie powinien by¢ uczestnikiem postepowania. Oceny, ze uczestnikowi
postepowania K.(...) nie zostato zagwarantowane prawo do zaskarzenia orzeczenia i

zwigzana z nim dwuinstancyjnosc nie podwaza fakt przystugiwania mu skargi kasacyjnej



(wniesionej przez niego w sprawie), poniewaz nie jest to srodek odwotawczy dajgcy

mozliwos¢ przeprowadzenia kontroli sgdowej w trybie instancyjnym.

Przystugujgca od prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji skarga
kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem odwotawczym (art. 398' i 519 k.p.c),
0 ograniczonej dostepnosci i ograniczonym zakresie kontroli sgdowej (por. art. 398,
398° 398° 398 i art. 519" k.p.c.). Tymczasem z punktu widzenia unormowan
konstytucyjnych (art. 78) — jak podkreslit Sagd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21
maja 2002 r., Il CKN 948/00 — srodek odwotawczy lub $rodek zaskarzenia powinien
gwarantowa¢ merytoryczne rozstrzygniecie sprawy, a wiec dawac stronie mozliwos¢
ponownego rozpoznania sprawy, z uwzglednieniem takze zagadnien dotyczacych
ustalen faktycznych i oceny dowodow. Jezeli zatem nawet w konkretnej sprawie stronie
(uczestnikowi postepowania) przystuguje skarga kasacyjna i nie odmowiono przyjecia jej
do rozpoznania, to nie mozna uzna¢, ze ma ona zagwarantowang mozliwosc
zaskarzenia orzeczenia w rozumieniu — wynikajgcej z art. 78 i 176 ust. 1 Konstytucji —

zasady kontroli orzeczen i postepowania sgdowego.

Na skutek wydania zaskarzonego postanowienia uczestnik postepowania K.(...)
zostat wiec pozbawiony praw konstytucyjnie gwarantowanych, utracit nie tylko prawo do
zaskarzenia orzeczenia, ale takze wptyw na jego realizacje, przy czym postepowanie —
W jego sytuacji procesowej i z jego punktu widzenia — miato charakter jednoinstancyjny.
Zarzut wydania zaskarzonego postanowienia z naruszeniem art. 78 i 176 ust. 1
Konstytucji nalezatlo wiec uzna¢ za uzasadniony. Ze wzgledu na wstgpienie
zainteresowanego K.(...) do udzialu w sprawie dopiero na etapie postepowania
odwotawczego, Sad Okregowy powinien bowiem — w celu zagwarantowania temu
uczestnikowi postepowania prawa do zaskarzenia orzeczenia i zwigzanej z nim
dwuinstancyjnosci — uchyli¢ postanowienie sgdu pierwszej instancji i przekazac¢ sprawe
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. W takim wypadku — jak wyjasnit
juz Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21 maja 2002 r., Il CSK 948/00 —
pozakodeksowa podstawa uchylenia zaskarzonego wyroku wynika wprost z Konstytucji
(art. 8 ust. 2).

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji

postanowienia (art. 398" § 1 oraz art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398% k.p.c.).



