Sygn. akt Il CZ 73/09

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Goérowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz
SSA Barbara Trebska

w sprawie z wniosku R. W.

przy uczestnictwie M. W. i Gminy Miasto S.

0 podziat majatku ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 13 stycznia 2010 r.,

zazalenia uczestniczki postepowania M. W.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 31 lipca 2009 r., sygn. akt Il Ca (...),

oddala zazalenie i wniosek petnomocnika wnioskodawcy o zasadzenie kosztéw

postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w S. postanowieniem z dnia 31 lipca 2009 r. odrzucit skarge
kasacyjng uczestniczki postepowania M. W. od postanowienia tego Sgdu z dnia 22 maja
2009 r., w sprawie Il Ca (...). W uzasadnieniu podniesiono, ze w sprawach o podziat
majgtku wspolnego skarga kasacyjna jest dopuszczalna, jezeli wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia wynosi co najmniej 150 000 zt.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik uczestniczki zarzucit naruszenie
prawa procesowego tj. art. 519* § 2 k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c. i wniést o jego

uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 519' § 4 pkt 4 k.p.c. skarga kasacyjna nie przystuguje
w sprawach dotyczgcych zniesienia wspotwlasnosci i dziatu spadku, jezeli wartosc
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 150 000 zt. Ta reguta dotyczy takze podziatu
majatku wspoélnego matzonkéw. Okreslenie przedmiotu zaskarzenia w tych sprawach
musi uwzglednia¢ fakt, ze interesy uczestnikdw postepowania (wspotwtascicieli)
wzajemnie sie przenikajg i sg zréznicowane. Sad Najwyzszy odniést sie do tego
zagadnienia w kilku orzeczeniach (por. postanowienie z dnia 6.11.2002 r. Ill CZ 98/02,
OSNC 2004, nr 1, poz. 11; z dnia 21.01.2003 r. Ill CZ 153.02, OSNC 2004, nr 4, poz.
60; z dnia 4.06.2003 r. 1l CZ 53/03, niepubl.; z dnia 14.04.2005 r. Il CK 96/06, niepubl.).
Zgodnie wiec z ustalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego wartoscig przedmiotu
zaskarzenia w tych sprawach jest warto$¢ konkretnego interesu (roszczenia)
skarzgcego, a nie wartos¢ catego przedmiotu dziatu (podziatu). Oznacza to, ze w
wymienionych sprawach wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w zasadzie nie moze
przekraczac¢ wartosci udziatu nalezgcego do uczestnika wnoszgcego skarge kasacyjna.
Tylko wyjatkowo, gdy uczestnik podwaza samg zasade podziatu albo gdy zaskarza
rozstrzygniecie dotyczgce roszczen dochodzonych z tytutu posiadania rzeczy wspolnej
lub tytutem zwrotu pozytkow albo rozliczenia naktadow, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
moze byé wyzsza niz wartos¢ jego udziatu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 stycznia 2003 r., Ill CZ 153/02, OSNC 2004, nr 4, poz. 60 oraz z dnia 24 lipca
2008 r., IV CZ 53/08, niepubl.).



Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy wskazaé, ze Sad
Rejonowy postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2008 r. dokonujgc podziatu majgtku
wspolnego stron ustalit miedzy innymi, ze w sktad majgtku wspodlnego wchodzi
spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego o powierzchni 63,16 m? potozone
w S. przy ul. R. 19/4. Wartos¢ catego majgtku stron zostata ustalona na kwote 251 158,
83 zt. Skarzgca wnosita o ustalenie jej na poziomie 128 100,00 zt. Wysokos$¢ udziatu w
majgtku wspolnym przystugujgca uczestniczce, ani zakres zgdanej zmiany tj. wysokoSci

zasgdzanej kwoty jakiej sie domagata nie przekracza kwoty 150 000 zi.
Z tych wzgledéw zazalenie podlega oddaleniu (art. 394" § 31 398 k.p.c.).

O kosztach orzeczono w mys| zasady okreslonej w art. 520 § 1 k.p.c.



