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POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku B. L.

przy uczestnictwie R. L.

o podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 stycznia 2010 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 stycznia 2009 r., sygn. akt IV Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Whnioskodawczyni B. L. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w W. z dnia 28 stycznia 2009 r., ktérym oddalono jej apelacje od
postanowienia wstepnego Sadu Rejonowego w W. z dnia 2 lipca 2008 r. Tym ostatnim
postanowieniem Sad | instancji ustalit, ze w sktad majatku wspdlnego bylych matzonkoéw
R. i B. L. nie wchodzi prawo wiasnosci lokalu mieszkalnego nr 13 potozonego w W. przy
ul. P. 5.



Whnioskodawczyni B. L. wnosita o podziat majgtku wspodlnego i twierdzita, ze do
majatku tego powinno by¢ zaliczone takze powyzsze prawo, poniewaz lokal ten
przydzielono uczestnikowi - zawodowemu zotnierzowi - jako kwatere w czasie trwania
zwigzku maizenskiego z wnioskodawczynig. Po orzeczeniu rozwodu R. L. wykupit ten
lokal wraz z przynalezng do niego piwnicg oraz udziatem we wspoétwlasnosci dziatki, na
ktérej zostat posadowiony budynek, po wczesniejszym ustanowieniu jego odrebne;j

wiasnosci.

Sadu Rejonowy ocenit, ze brak regulacji prawnej uzasadniajgcej zaliczenie tego

lokalu do majatku wspolnego stron. Poglad ten podzielit Sgd Okregowy.

Skarga kasacyjna wnioskodawczyni zostata oparta na podstawie naruszenia
blizej nieokreslonych przepisdéw ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu sit
zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z dnia 26 lipca 1995 r.) przez przyjecie, ze

przepisy te nie majg zastosowania w przedmiotowej sprawie.

Skarzgca wniosta o uchylenie postanowienia Sadu Il instancji w catosci, jak
rébwniez poprzedzajgcego go postanowienia wstepnego Sgdu Rejonowego w W. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie

wyzej wskazanych postanowien i orzeczenie co do istoty sprawy.

Wymagania konstrukcyjne stawiane skardze kasacyjnej sg wyzsze niz
w wypadku  innych  srodkow  odwotawczych. Wynika to z  charakteru
skargi i obligatoryjnego obowigzku sporzgdzenia jej przez profesjonaliste. Elementy
szczegolne, ktdre stanowig o istocie skargi kasacyjnej precyzuje art. 398* § 1 2 k.p.c.
Jednym z nich, nawigzujgcym do okreslonych w art. 398%° § 1 k.p.c. przyczyn
umozliwiajgcych ztozenie tej skargi jest przewidziana w art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.

powinnosc¢ przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze przytoczenie podstaw
kasacyjnych wymaga wskazania konkretnych przepiséw, ktérych naruszenie skarzgcy
zarzuca. W wypadku podstawy wymienionej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. konieczne jest
sprecyzowanie naruszonych norm prawa materialnego oraz postaci ich naruszenia, w
wypadku podstawy wymienionej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy z kolei
skonkretyzowac przepisy postepowania, ktérym uchybiono i okresli¢ istote wptywu, jaki
mogt stad wynikng¢ dla wyniku sprawy. Nie jest przy tym wystarczajgce powotanie
przepisow w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych. Niewtasciwe, nieprecyzyjne i
ogolnikowe okreslenie podstawy kasacyjnej stanowi nieusuwalng wade skargi i prowadzi



do jej odrzucenia, jako niedopuszczalnej (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
7 kwietnia 1997 r., Ill CKN 29/97, OSNC 1997/6-7/96, czy w postanowieniu z dnia 10
maja 2002, IV CKN 1310/00, nie publ.).

Sposob ujecia podstaw kasacyjnych przez wnioskodawczynie nie odpowiada
powyzszym wymaganiom, bowiem ogranicza sie do wskazania ustawy, ktérej przepisy
(zawiera 94 artykuty) miaty zosta¢ naruszone przez btedng wyktadnie. Z tych przyczyn
skarga kasacyjna dotknieta jest istotng, nieusuwalng wadg i podlega odrzuceniu na
podstawie art. 398° § 2i 3 k.p.c. w zw. z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.



