Sygn. akt Il CZ 39/10

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku L. Z.

przy uczestnictwie M. S., W. K.-M. i nieznanej z miejsca pobytu J. D. dziatajgcej przez
kuratora adwokata P. Z.

o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2010
r,

zazalenia uczestniczki M. S.

na postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 kwietnia 2010 r., sygn. akt Il Ca
(...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Whnioskodawca L. Z. wnidst o stwierdzenie zasiedzenia udziatu w /5 czesci we
wiasnosci nieruchomosci, wpisanej na rzecz W. K.-M., objetej ksiegg wieczystg Kw. Nr
(...) dz. IV, potozonej w K. przy ul. K., obejmujacej dziatke 47, obr. 61, o pow. 5a 91 m?.
W uzasadnieniu wskazat, ze jest wiascicielem tej nieruchomosci w 2/3 czesciach, przy
czym wiasnosé nabyt na podstawie testamentu po H. Z., zmartej dnia 23 lutego 1966 r.

Wyijasnit, ze w dniu 23 pazdziernika 1943 r. udziat w 1/3 czesci nieruchomosci nabyta J.



D. i na podstawie umowy sprzedazy oraz zezwolenia Starosty Miejskiego z dnia 1
grudnia 1943 r. zostata wpisana do ksiegi wieczystej. Wskazat nadto, ze J. D. nigdy nie
objeta swojej czesci w posiadanie, a jej losy i miejsce pobytu nie sg znane, natomiast
wnioskodawca posiadat te nieruchomosc¢ nieprzerwanie od 1966 r., tj. przez okres 36 lat.

Whnioskodawca L. Z. w toku postepowania w sprawie o zasiedzenie sprzedat
udziat wynoszacy 1/3 czesci we wspotwtasnosci przedmiotowej nieruchomosci swojej
siostrze M. S.

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z 20 pazdziernika 2008 r. w punkcie |
stwierdzit, ze wnioskodawca L. Z. nabyt w drodze zasiedzenia z dniem 23 lutego 1986 r.
udziat w /3 wprawie witasnosci przedmiotowej nieruchomosci nalezacym do
uczestniczki postepowania W. K.-M.

Sad Okregowy w K. po rozpoznaniu apelacji uczestniczki W. K.-M. od
powyzszego orzeczenia, postanowieniem z 13 pazdziernika zmienit zaskarzone
postanowienie w ten sposéb, ze wniosek oddalit. Tenze Sgad postanowieniem z 26
kwietnia 2010 r. odrzucit skarge kasacyjng uczestniczki postepowania M. S. powotujac
sie w uzasadnieniu na brak pokrzywdzenia zaskarzonym orzeczeniem. Wedtug sgdu, w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze interes prawny stanowi
przestanke dopuszczalnosci zaskarzenia orzeczen sgdowych. Interes ten zachodzi w
wypadku pokrzywdzenia (gravamen) polegajgcego na niezgodnosci orzeczenia z
zgdaniem zgtoszonym w procesie przez strone. Pojecie gravamen lezy u podstaw
konstrukcji Srodkow odwotawczych i oznacza, ze strona lub uczestnik postepowania
nieprocesowego, niezadowoleni i pokrzywdzeni rozstrzygnieciem sgdu pierwszej
instancji mogg zwréci¢ sie do sgdu odwotawczego o kontrole tego rozstrzygniecia.
Pokrzywdzenie, jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 8 kwietnia
1997 r., | CKN 57/97, (OSNC 1997, nr 11, poz. 166), polega bgdz na catkowitym, badz
na czesciowym nieuwzglednieniu zgdan i uwidacznia sie przez poréwnanie twierdzen
stron o przystugujgcych jej prawach z rozstrzygnieciem o tych prawach zawartym w
orzeczeniu. Zasada ta, w ocenie Sgdu Okregowego, w postepowaniu nieprocesowym
doznaje pewnych ograniczen, ze wzgledu na rzgdzgcg tym postepowaniem zasade
oficjalnosci i niepodzielny charakter postanowien rozstrzygajgcych istote sprawy, to
jednak w niniejszej sprawie ma ona zastosowanie. Sgd Okregowy powotat sie w tym
zakresie na poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w przytoczonym powyzej
orzeczeniu, ze uczestnik postepowania nie jest uprawniony do wniesienia Srodka

odwotawczego wytgcznie na korzy$¢ innego uczestnika postepowania. Zdaniem Sgdu



Okregowego, zaskarzone postanowienie, ktorym oddalono wniosek L. Z. o zasiedzenie,
nie dotyka ani praw, ani tez obowigzkéw uczestniczki M. S., ktéra jest wspotwtascicielkg
tej nieruchomosci w /5. Zaskarzone postanowienie nie krzywdzi tej uczestniczki, a
skarga kasacyjna zostata przez nig wniesiona wytgcznie w interesie wnioskodawcy,
ktéry sam tego nie uczynit.

Uczestniczka postepowania M. S. zaskarzyta w catosci postanowienie Sgdu
Okregowego w K. z dnia 26 kwietnia 2010 r. oraz wniosta o jego uchylenie i przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W uzasadnieniu wskazata, Zze zaskarzone
rozstrzygniecie stanowi naruszenie zasady réwnosci stron (uczestnikbw postepowania)
wyrazonej w art. 32 pkt 1 zd. 1 Konstytucji. Zasada ta daje kazdej ze stron takie same
mozliwosci dziatania, réwniez w postepowaniu nieprocesowym. Skarzgca wskazata
nadto, ze postanowienie Sgdu Okregowego dotyka jej praw i obowigzkéw zaréwno
posrednio jak i bezposrednio, ze: ,krzywdzi jg jako wspétwiascicielke, i jako siostre
wnioskodawcy”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Mozliwos¢ zaskarzenia orzeczenia sgdowego w postepowaniu cywilnym nie jest
dowolna, nie jest pozostawiona uznaniu stron (uczestnikdbw postepowania).
Dopuszczalno$¢ wniesienia konkretnego srodka prawnego uzalezniona jest od
spetnienia szeregu przestanek, ktérych istnienie podlega badaniu zaréwno przez sad za
posrednictwem, ktorego wnosi sie dany srodek, jak i przez sad, ktory ten sSrodek
rozpoznaje.

Istnienie interesu prawnego skarzgcego jako przestanki dopuszczalnosci, czy tez
zasadnosci zaskarzenia od lat nalezy do zagadnien spornych w literaturze. W polskiej
nauce procesu cywilnego zarysowaty sie w tej kwestii dwa sprzeczne ze sobg
stanowiska. Wedtug jednego interes prawny stanowi przestanke zaskarzenia orzeczen
sgdowych. Wedtug drugiego, problem interesu prawnego w ogole nie jest obecny przy
Srodkach odwotawczych, interes prawny nie stanowi przestanki zaskarzenia orzeczenia
w postepowaniu cywilnym. Wsréd autoréw reprezentujgcych pierwszy poglad dajg sie
wyrézni¢ dwa odmienne zapatrywania: wedtug jednego z nich interes prawny stanowi
przestanke dopuszczalnosci zaskarzenia, a jego brak uzasadnia odrzucenie srodka
zaskarzenia. Natomiast wedtug drugiego stanowiska interes prawny stanowi
merytoryczng przestanke skutecznosci zaskarzenia, tzn. jego brak stanowi podstawe do
oddalenia srodka odwotawczego.



Reprezentowany jest poglad, ze skarzgcy musi miec interes prawny w uzyskaniu
orzeczenia pewnej tresci. Istnienie tego interesu wynika z poroéwnania tresci orzeczenia,
ktére podlega zaskarzeniu z zgdaniem strony. Jezeli nie zachodzi zadna niekorzystna w
tym zakresie roznica dla strony, poniewaz orzeczenie jest zgodne z jej zgdaniem, to nie
moze ono by¢ zaskarzone nawet w wypadku, gdy z jakichs wzgledéw nie odpowiada
stronie. Trafnie tez przyjmuje sie, ze interes prawny w zaskarzeniu wynika nie tylko z
niekorzystnej dla skarzgcego roznicy pomiedzy jego zgdaniem a sentencjg orzeczenia
lecz istnieje zawsze, gdy orzeczenie nie daje skarzgcemu wszystkich korzysci
prawnych, jakich mégtby oczekiwaé, gdyby byto ono prawidtowe, jezeli korzysci tych nie
mozna uzyska¢ na innej, tatwiejszej niz zaskarzenie drodze. Przyjmuje sie, ze interes
prawny wystepuje wtedy, gdy po stronie skarzgcego ma miejsce utrata jakiejkolwiek
korzysci prawnej. Istnienie interesu nie ogranicza sie, zgodnie z tym poglagdem, do
réznicy miedzy rozstrzygnieciem zawartym w zaskarzonym orzeczeniu, a trescig
zgdania zgtoszonego przez skarzgcego. Utrata korzysci prawnych, jakich skarzgcy
mogtby oczekiwaé, moze przejawiaé sie w zwiekszeniu obowigzkéw w sferze prawnej
skarzgcego, jak i w zmniejszeniu jego uprawnien. Utrata korzysci nie moze miec
natomiast wytgcznie charakteru pozaprawnego, np. majgtkowego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, inaczej niz w nauce prawa procesowego
cywilnego, przewaza stanowisko, w mysl ktérego interes prawny stanowi przestanke
dopuszczalnosci srodka zaskarzenia (zob. orzeczenia SN z 13 marca 1936, C Il
1030/35 (OSN 1937, z. 11, poz. 11); 25 marca 1949 r. WaC 302/48 (OSN 1950, nr 1,
poz. 5); 11 sierpnia 1950 r., £.C. 990/50 (PiP 1951, nr 2, S. 360); postanowienie SN z 8
kwietnia 1997 r., | CKN 57/97 (OSNC 1997, nr 11, poz. 166); wyrok SN z dnia 20
listopada 2003 r., Ill CKN 606/00, (nie publ.); postanowienia SN z 27 kwietnia 2004 r., |
CK 62/05 (nie publ.) oraz z 28 kwietnia 2004 r., | CK 106/04, (nie publ.); uzasadnienie
uchwaty z 25 czerwca 2009 r., Il CZP 36/09, OSNC 2010, nr 2, poz. 24), ktéry to poglad
sktad Sgdu Najwyzszego orzekajgcy w niniejszej sprawie podziela. Jak wskazat Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 8 kwietnia 1997 r., wprawdzie zasada gravaminis w
postepowaniu nieprocesowym doznaje pewnych ograniczen ze wzgledu na rzgdzaca
tym postepowaniem zasade oficjalno$ci i w zasadzie niepodzielny charakter
postanowien rozstrzygajgcych istote sprawy (por. post. SN z 21.06.2006 r., | CK 329/05,
niepubl.), to jednak w rozpoznawanej sprawie ze wzgledu na tres¢ zaskarzonego

postanowienia oraz podmiot wnoszgcy skarge ma ona petne zastosowanie.



W niniejszej sprawie skarzgca nie miata interesu prawnego w zaskarzeniu
orzeczenia, ktérego wydanie nie wywotato zadnych negatywnych skutkéw w jej sferze
prawnej. Wydanie orzeczenia nie skutkowato bowiem zwiekszeniem okreslonych
obowigzkéw w sferze prawnej skarzgcej, czy tez zmniejszeniem okreslonych uprawnien.
Z uzasadnienia wniesionego zazalenia niewatpliwie wynika, ze skarzgca zaskarzajgc
niekorzystne dla wnioskodawcy orzeczenie kierowata sie witasnym interesem
majgtkowym, wprost wskazata bowiem, ze jako siostra wnioskodawcy nalezy do kregu
jego ustawowych spadkobiercéw, a nadto, ze poza nig brat (wnioskodawca) nie ma
zadnej rodziny. Interesu majgtkowego nie mozna jednak utozsamiaé z interesem
prawnym, ktéry w niniejszej sprawie nie zaistniat.

Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia art. 32 pkt 1 zd. 1 Konstytucji, ktory
traktuje o zasadzie réwnosci. ZwazyC nalezy, ze przestanka interesu prawnego w
zaskarzeniu pozostaje aktualna, bez wzgledu na to, ktora ze stron (uczestnik
postepowania) korzysta z przystugujgcego mu prawa do zaskarzenia. Odrzucenie skargi
kasacyjnej wniesionej przez uczestnika postepowania, ze wzgledu na brak interesu
prawnego w zaskarzeniu nie stanowi i nie moze stanowi¢ przejawu naruszenia zasady
réwnego traktowania stron (uczestnikow postepowania).

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. w zw.

z art. 394' § 3 k.p.c. rozstrzygnat jak w sentengii.



