Sygn. akt Il CSK 175/10

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra Zdrowia i
Staroste T.

przeciwko M. K.

o wydanie nieruchomosci i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 pazdziernika 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 17 grudnia 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci zaskarzajacej wyrok Sadu Apelacyjnego
w odniesieniu do zawartego w jego pkt 1 rozstrzygniecia;

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostatym zakresie;

3) zasadza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa kwote 1800 zt (jeden tysigc osiemset) tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji
obu stron uchylit wyrok Sgdu Okregowego w N. w czesci oddajgcej powddztwo oraz
orzekajgcej o kosztach procesu zwigzanych z dochodzeniem roszczenia pienieznego i
sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania (pkt

la), zmienit orzeczenie o kosztach zwigzanych z uwzglednionym roszczeniem o wydanie



nieruchomosci przez ich zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda (pkt Ib), oddalit
apelacje pozwanego dotyczgcg roszczenia o wydanie nieruchomosci, a w pozostatym
zakresie umorzyt postepowanie apelacyjne wywotane tg apelacjg oraz zasgdzit na rzecz
powoda koszty postepowania apelacyjnego.

Powyzszy wyrok pozwany zaskarzyt skargg kasacyjng w catosci. Whniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparty zostat na przestance art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398" § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego
przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczgcych postepowanie w sprawie.
Zaskarzony wyrok prawomocnie konczy postepowanie jedynie w czesci orzekajgcej o
oddaleniu apelacji pozwanego i zasadzajgcej koszty postepowania. Wniesiona skarga
kasacyjna w czesci zaskarzajgcej zawarte w zaskarzonym wyroku orzeczenie
uchylajgce wyrok Sadu Okregowego i przekazujgce sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania jako niedopuszczalna podlegata odrzuceniu (art. 398° § 3 w
zw. z art. 398 § 1).

Skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4), jezeli bez watpliwosci
nastgpity podnoszone w niej uchybienia, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
whniesiong skarge. Uzasadnienie wniosku o przyjecie wniesionej skargi do rozpoznania
ze wzgledu na te przestanke, na tle jej podstaw oraz motywéw zaskarzonego wyroku nie
daje podstaw do takiej oceny.

W sprawie nie zachodzi niewazno$¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy —
w granicach zaskarzenia - bierze pod rozwage z urzedu.

Z tych wzgleddéw, w zakresie w jakim wniesiona skarga byta dopuszczalna, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c, orzeczono o odmowie przyjecia jej do rozpoznania.
Rozstrzygniecie o kosztach znajduje podstawe w art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art.
3982 k.p.c.



