Sygn. akt Il SPP 25/10

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Andrzej Wrébel (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi L. T.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego [...]

w sprawie | ACa 503/10,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 grudnia 2010 r.,

oddala skarge.

UZASADNIENIE

Petnomocnik L. T. (skarzgcy) pismem z dnia 8 wrzesnia 2010 r. wniést do
Sadu Najwyzszego skarge na przewlekios¢ postepowania toczgcego sie przed
Sadem Apelacyjnym, sygn. akt | ACa 503/10, domagajgc sie stwierdzenia, ze w
sprawie tej wystgpita przewlektos¢ postepowania oraz zasgdzenia na jego rzecz od
Skarbu Panstwa kwoty 10.000 zt wraz z kosztami postepowania.

W uzasadnieniu skargi podniesiono, ze postanowieniem Sgdu Okregowego
z dnia 16 stycznia 2009 r. skarzagcy uzyskat zabezpieczenie roszczenia o zaptate
kwoty 131.292,00 zt, zas Sad Apelacyjny do dnia wniesienia skargi nie przestat
skarzgcemu odpisu ztozonej rzekomo przez pozwanego apelacji oraz nie

wyznaczyt do dnia wniesienia skargi na przewlektos¢ terminu rozprawy.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga jest bezzasadna.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1483 z
pozn. zm.) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego
skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie trwa dtuzej to konieczne dla
wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére sg istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz to konieczne dla zatatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektosc
postepowania). O przewlekiosci postepowania decyduje ocena catego okresu
podejmowania czynnosci przez dany sad. Przewlektos¢ zachodzi wtedy, gdy okres
ten przekracza rozsgdne granice, przy uwzglednieniu terminowosci i prawidtowosci
czynnosci podjetych przez sad, charakteru sprawy, stopnia faktycznej i prawnej jej
zawitosci, znaczenia dla strony, ktora wniosta skarge, rozstrzygnietych w niegj
zagadnien oraz zachowania sie stron, a w szczegdlnosci strony, ktéra zarzucita
przewlektos¢ postepowania (art. 2 ust. 2 tej ustawy).

W zitozonej w niniejszej sprawie skardze petnomocnik skarzgcego wywodzi
przewlektos¢ postepowania z faktu nie doreczenia skarzgcemu odpisu apelaciji
pozwanego od wyroku Sadu | instancji. Tymczasem w aktach sprawy (k. 382)
znajduje sie podpisane przez skarzacego datowane na 29 marca 2010 r.
pokwitowanie odbioru przesyiki, zawierajgcej - stosownie do k. 380 - odpis apelacji
pozwanego. Ponadto, z analizy akt sprawy wynika ponadto, ze miedzy
przekazaniem Sgdowi Apelacyjnemu akt sprawy przez Sgd Okregowy (24 maja
2010 r.) a wniesieniem niniejszej skargi (8 wrzesnia 2010 r.), Sad Il instancji
podejmowat ré6zne czynnosci formalne, majgce na celu przygotowanie sprawy do
merytorycznego rozpoznania. Opdznienie w wyznaczeniu terminu rozprawy
spowodowane byto konieczno$cig sprostowania przez Sad | instancji oczywistej

omytki w protokole rozprawy z dnia 7 wrzesnia 2009 r., co wigzato sie z



koniecznoscig zwrotu akt sprawy, celem wydania stosownego zarzadzenia.
Nastepnie ponownie zwrécono akta Sgdowi Okregowemu celem zszycia 2 tomu
akt. Po ponownym przedstawieniu akt Sgdowi Apelacyjnemu w sierpniu 2010 r.,
zarzagdzenie Przewodniczgcego | Wydziatu Sgadu Apelacyjnego o wyznaczeniu
rozprawy zostato wydane w dniu 27 wrzesnia 2010 r. (k. 391).

Biorgc pod rozwage przedstawione powyzej okolicznosci oraz art. 2 ustawy
z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki Sgd Najwyzszy w
obecnym skladzie stwierdza, Zze w niniejeszej sprawie brak podstaw do
stwierdzenia, ze w sprawie przed Sgdem Apelacyjnym o sygn. Akt | Aca 503/10
doszto do naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwitoki.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



