Sygn. akt vV CZ 2/10

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Jan Katner

SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa G. K., M. K. i M. K.

przeciwko J. S.-Z. i E. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 lutego 2010 .,

zazalenia pozwanych na postanowienie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 26 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il WSC (...) [ll Ca (...)],

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Pozwane J. S.-Z. oraz E. S. wniosty skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 19 maja 2009 r. W skardze kasacyjnej okreslono wartos¢
przedmiotu zaskarzenia na kwote 97.923 zt, na co sktadajg sie kwoty 58.755 zt oraz
39.168 zi.

Postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2009 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit
skarge kasacyjng pozwanych stwierdzajgc, ze skarga ta jest niedopuszczalna ze
wzgledu na warto$é przedmiotu zaskarzenia nizszg od przewidzianej w art. 3987 § 1

k.p.c. Oznaczenie w skardze kasacyjnej wartosci przedmiotu zaskarzenia nie jest



prawidtowe ze wzgledu na nieuprawnione zsumowanie wartosci przedmiotow
zaskarzenia odnoszgcych sie do oddzielnych spraw. W ocenie Sgdu we wspdinegj
skardze kasacyjnej pozwane, wystepujgce w charakterze wspodtuczestniczek
formalnych, zaskarzyty wspolne rozstrzygniecia dotyczgce odrebnych powoddztw, o
ktorych Sgd Rejonowy orzekt w jednym wyroku.

W zazaleniu pozwane wniosty o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci
i nadanie skardze kasacyjnej wiasciwego biegu. Podniosty, ze w sytuacji, w ktorej
potgczono do wspdlnego rozpoznania powoddztwa trzech powodow przeciwko dwom
pozwanym, warto$¢ przedmiotu =zaskarzenia powinna stanowi¢ fgczna kwota
dochodzonych przeciwko nim roszczen.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach
o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz
piecdziesiat tysiecy ztotych.

Juz na etapie postepowania apelacyjnego w wykonaniu zarzgdzenia Sagdu

Rejonowego z dnia 13 stycznia 2009 r. w przedmiocie usuniecia brakéw formalnych
apelacji poprzez ,prawidtowe oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia w stosunku
do kazdego z pozwanych i kazdego z powodow (gdyz w niniejszej sprawie zachodzi
wspotuczestnictwo formalne po obu stronach postepowania,
a zatem (...) pismo obejmuje szes¢ apelacji’, pozwane pismem procesowym z dnia 27
stycznia 2009 r. dokonaty prawidtowego oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia w
apelacji. Wskazano, ze przedmiotem zaskarzenia E. S. jest kwota 13.056 zt z
powodztwa G. K., 13.056 zt z powddztwa M. K. oraz kwota 13.056 zt z powddztwa M. K.
Sprecyzowano takze, ze przedmiotem zaskarzenia pozwanej Jolanty S.-Z. sg
zasgdzone kwoty 19.585 zt z powddztwa ww. osob. Podana przez pozwane w apelacji
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wyznacza zarazem warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w
skardze kasacyjnej, jezeli przedmiotem zaskarzenia jest oddalenie przez sad drugiej
instancji apelacji pozwanych. Powyzsze wynika z art. 368 § 2 k.p.c. w zw. z art. 26 k.p.c.
i art. 398% k.p.c. Nie jest dopuszczalna zmiana wartosci przedmiotu zaskarzenia dla
celéw kasacyjnych (por. postanowienie SN z dnia 25 czerwca 1999 r., Il CZ 58/99,
niepubl., postanowienie SN z dnia 16 lutego 2005 r., IV CZ 210/04, niepubl.,
postanowienie SN z dnia 25 listopada 2008 r., Il CZ 81/08, niepubl.).

Prezentowany przez skarzgce poglad, przyjmujacy za podstawe oceny

dopuszczalnosci skargi kasacyjnej tgczng warto$¢ wszystkich objetych zaskarzeniem



roszczen, prowadzitby do nieuzasadnionego zréznicowania sytuacji stron w zakresie
mozliwosci wniesienia skargi kasacyjnej w zaleznosci od tego, czy wytoczono
powodztwo samodzielnie, czy tez tgcznie z innymi osobami, jak rowniez w zakresie
podyktowanego wzgledami ekonomii procesowej skorzystania przez sgd z mozliwosci
tacznego rozpoznania kilku réznych spraw. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, w
razie tgcznego orzeczenia zapadtego w sprawach potgczonych do wspdlnego
rozpoznania, ocena dopuszczalnosci zaskarzenia orzeczenia skargg kasacyjng musi
by¢ przeprowadzona w odniesieniu do kazdej z potgczonych spraw z osobna (por.
postanowienie SN z dnia 26 maja 2006 r., Ill CSK 168/06, niepubl., wyrok SN z dnia 6
pazdziernika 2006 r., V CSK 206/06, niepubl., postanowienie SN z dnia 30 stycznia
2009 r., IV CSK 517/08, niepubl.). Nie ulega takze watpliwosci, ze w wypadku
wspotuczestnictwa formalnego, o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, skierowanej
przeciwko rozstrzygnieciu uwzgledniajgcemu powodztwo w odniesieniu do wszystkich
wystepujgcych po danej stronie podmiotéw, decyduje oddzielnie wartoS¢ przedmiotu
zaskarzenia kazdego z potgczonych formalnie, wytoczonych przeciwko niemu powddztw
(por. postanowienie SN z dnia 21 listopada 2007 r., Il CSK 430/07, niepubl).

W okolicznosciach niniejszej sprawy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kazdego z
potgczonych powddztw jest nizsza niz piecdziesigt tysiecy ziotych, zatem skarga
kasacyjna, zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., jest niedopuszczalna.

W konsekwencji zazalenie jako bezzasadne podlegato oddaleniu na podstawie
art. 398" k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.



