Sygn. akt Il CZ 97/09

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Goérowski (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie ze skargi Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Ustugowo - Handlowego ,J.(...)"
Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym nakazem zaptaty

w postepowaniu upominawczym wydanym przez Sad Rejonowy Sgd Gospodarczy w K.
w dniu 28 listopada 2008 r., sygn. akt V GNc (...)

Z powodztwa A. B.

przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjno — Ustugowo — Handlowemu ,J.(...)” Spoice z
ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2010 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 3 wrzesnia 2009 r., sygn. akt VI (...),
odrzuca zazalenie.
Uzasadnienie
Postanowieniem z dnia 28 maja 2009 roku Sad Rejonowy w K., w sprawie ze

skargi Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Ustugowo — Handlowego ,J.(...)" sp. z 0.0. z

siedzibg w G. z udziatem A. B. 0 wznowienie postepowania, na podstawie art. 414



k.p.c., wstrzymat wykonanie wydanego przez ten Sad w dniu 28 listopada 2008 roku
nakazu zaptaty w sprawie sygn. akt V GNc (...).

Sad uznat, ze wykonanie nakazu zaptaty grozi skarzgcej niepowetowang szkoda,
gdyz egzekucja z jej majatku, prowadzona w wykonaniu wydanego nakazu zaptaty,
uniemozliwi spotce realizacje uméw zawartych z jej kontrahentami, co moze prowadzic¢
do jej upadtosci.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst powdd Adam Bazylewicz
zarzucajgc naruszenie art. 324 § 3 k.p.c. z zw. z art. 361 k.p.c. poprzez brak podpisania
sentencji postanowienia oraz art. 414 zd. 2 poprzez btedne przyjecie, ze wnoszgcej
skarge grozi niepowetowana szkoda.

Postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2009 roku Sgd Okregowy w K. uwzglednit
zazalenie w ten sposdb, ze zmienit zaskarzone postanowienie i oddalit wniosek PPHU
»J.(...)" sp. z 0.0. w przedmiocie wstrzymania wykonania nakazu zaptaty z dnia 28
listopada 2008 roku (punkt | sentencji). Nadto, zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda
kwote 1007 zt tytutem kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad uznat za stuszny zarzut naruszenia art. 414 Kk.p.c. Zaznaczyt, ze
uprawdopodobnienie powstania niepowetowanej szkody, o ktérym mowa w art. 414 zd.
2 k.p.c., nie moze opiera¢ sie wytgcznie na twierdzeniach podmiotu zgdajgcego
wstrzymania wykonania wyroku i powinno by¢ potwierdzone zatgczonymi do wniosku
dokumentami. Zdaniem Sgdu, postanowienie z dnia 28 maja 2009 roku oparte zostato
wytgcznie na twierdzeniach pozwanej, a zatem nie zostala nalezycie
uprawdopodobniona okolicznos¢ grozby powstania niepowetowanej szkody w zwigzku z
wykonaniem nakazu zaptaty z dnia 28 listopada 2008 roku. Zaznaczyt przy tym, ze z
analizy dotgczonych do akt sprawy dokumentéw jednoznacznie wynika, ze skarzgca
spotka wykazuje ptynno$é¢ finansowg pozwalajgcg jej na prowadzenie biezacej
dziatalnosci gospodarczej. Tym samym nie byto podstaw do przyjecia, iz egzekucja z
majatku spoétki bedzie prowadzita do powstania niepowetowanej szkody.

Uzasadniajgc  rozstrzygniecie ~w  przedmiocie kosztow  postepowania
zazaleniowego Sad Okregowy wskazat, ze na nalezng kwote sktada sie optata od
zazalenia w wysokoéci 407 ziotych oraz koszty zastepstwa procesowego, ktérych
wysokos¢ ustalono na postawie § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



Powyzsze postanowienie w przedmiocie rozstrzygniecia o kosztach
postepowania zazaleniowego (pkt 2 postanowienia) zaskarzyta pozwana zazaleniem z
dnia 21 wrzesnia 2009 roku skierowanym do Sgdu Apelacyjnego, za posrednictwem
Sadu Okregowego w K.. Podniosta, ze Sgd Okregowy zasgdzajgc kwote 1 007 ztotych
tytutem kosztow postepowania zazaleniowego dopuscit sie naruszenia art. 19 ust. 1, art.
20 ust. Ust. 1 i art. 69 ustawy z dnia 28 lipca 2008 roku o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) oraz § 6 pkt 5 zw. z §
13 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku.

Nadto, wniosta o zbadanie prawidtowosci rozstrzygniecia w przedmiocie
oddalenia wniosku o wstrzymanie wykonania nakazu zaptaty (pkt | postanowienia),
powotujgc sie w tym wzgledzie na art. 380 k.p.c. Zaznaczyta, ze rozstrzygniecie to
oparte byto na btednie ustalonym stanie faktycznym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 394' § 1 pkt 2 k.p.c., w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 19
marca 2009 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2009 r.
Nr 69, poz. 592), na postanowienie sgdu drugiej instancji w przedmiocie kosztéw
procesu, ktére nie byly przedmiotem rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji
przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego. Srodek taki wnosi sie do Sadu
Najwyzszego za posrednictwem sadu, ktéry wydat zaskarzone postanowienie (art. 394*
§ 1 pkt 2 k.p.c. wzw. zart. 397 § 2 i art. 369 § 1 k.p.c.).

Skarzaca, reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika (art. 87 § 1
k.p.c.), jako sad wtasciwy do rozpoznania wniesionego przez siebie zazalenia wskazata
Sad Apelacyjny - naruszajgc w ten sposéb art. 394" § 1 pkt 2 k.p.c. Mimo, ze $rodek ten
zostat prawidlowo wniesiony za posrednictwem sadu, ktory wydat zaskarzone
postanowienie (Sgd Okregowy w K.), to skierowanie go do niewlasciwego sadu (Sad
Apelacyjny w t.) spowodowato, ze stat sie on Srodkiem niedopuszczalnym (por. np.
postanowienie SN z dnia 22 marca 2007 r., [ll CZ 17/07, niepubl., postanowienie SN z
dnia 7 listopada 2006 r., | CZ 76/06, niepubl. postanowienie SN z dnia 12 lutego 2003 r.,
| CZ 197/02, niepubl.).

ZaznaczyC rowniez nalezy, ze zgodnie z art. 126 § 1 pkt 1 k.p.c. na stronie
skarzgcej spoczywa obowigzek prawidtowego oznaczenia sgdu, do ktérego kierowany
jest Srodek odwotawczy, a sgdem tym jest sgd wiasciwy do jego rozpoznania (tak
postanowienie SN z dnia 1 pazdziernika 1997 r., | CKN 255/97, Prok. i Pr. 1998, nr 4,



poz. 41 - wkitadka). Poniewaz skarzgca byta reprezentowana przez profesjonalnego
petnomocnika, to btednego oznaczenia w zazaleniu Sgdu Apelacyjnego, jako sadu
wiasciwego do jego rozpoznania, zamiast Sgdu Najwyzszego, nie mozna traktowac jako
oczywistej niedoktadnosci lub niedochowania warunkéw formalnych pisma. Tym samym
nie ma podstaw do wezwania petnomocnika skarzgcej do usuniecia brakéw formalnych
zazalenia na postawie art. 130 § 1 k.p.c. przez wskazanie sgdu wtasciwego (por.
postanowienie SN z dnia 24 lipca 2006 r., IV CNP 57/06, niepubl., postanowienie SN z
dnia 30 maja 2006 r.,, | CZ 35/06, niepubl.).

Z tych tez wzgledéw, na postawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 394" § 1 pkt 2 k.p.c.,
art. 394" § 3 k.p.c. i art. 398?* k.p.c. zazalenie podlega odrzuceniu przez Sad Najwyzszy

jako niedopuszczalne.



