Sygn. akt Il CSK 118/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Jozef Frackowiak

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Zaktadow Metalowych ,M.(...)" S.A. w S.

przeciwko P. O., A. B., M. A.i A. B.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 marca 2010 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych P. O. i A. B.

oraz skargi kasacyjnej pozwanego A. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 grudnia 2008 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu, pozostawiajgc temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny, rozpoznajgc sprawe po raz drugi, czesciowo uwzglednit apelacje
pozwanych P. O., A. B. i A. B. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 12 czerwca
2008 r. i zasadzit solidarnie od wszystkich pozwanych na rzecz Zaktadéw Metalowych
.M.(...)" Spotki Akcyjnej w S. kwote 66 473,80 zt z ustawowymi odsetkami w stosunku do
P. O. od 19 pazdziernika 2004 r., A. B. od dnia 23 pazdziernika 2004 r., M. A. od
1 listopada 2004 r. i od A. B. od 30 listopada 2004 r., a w pozostatej czesci apelacje
oddalit.

Rozstrzygniecie to opart na nastepujgcych ustaleniach Sgdu Okregowego, ktore
uznat za wiasne:

Prawomocnym nakazem zaptaty z dnia 12 listopada 2003 r. Sad Okregowy w K.
nakazat Spoétce ,B.(...)", zeby zaptacita Zaktadom Metalowym ,M.(...)” Spétce Akcyjnej w
S. w ciggu dwodch tygodni od doreczenia nakazu kwote 66 473,80 zt z ustawowymi
odsetkami od kwoty 64 656 zt od 15 kwietnia 2003 r., od 610 zt od 15 maja 2003 r., od 1
207,80 zt od 25 czerwca 2003 r. oraz 4 762 zt tytutem kosztéw procesu.
Postanowieniem z dnia 24 wrzesnia 2004 r. umorzone zostato, zainicjowane przez
powodke, postepowanie egzekucyjne, wobec bezskutecznosci egzekucji. Powddka
poniosta koszty zwigzane z postepowaniem klauzulowym w wysokosci 84 zt i
postepowaniem egzekucyjnym 72,80 zi. Pozwani pehili w Spétce ,B.(...)" funkcje
cztonkoéw zarzadu, z tym ze P. O. od 20 stycznia 2002 r. do 26 czerwca 2006 r., A. B. od
24 kwietnia 2003 r. do 8 wrzesnia 2003 r., A. B. od 24 kwietnia 2003 r. do 23 czerwca
2004 r. i M. A. od 8 wrzesnia 2003 r. W dniu 6 marca 2002 r. Centrum Zaopatrzenia
C.(...) w B., bedgca wierzycielem Spofki ,B.(...)" w zakresie kwoty 31 720 zl, ztozyta
whniosek o ogtoszenie jej upadtosci.

Reprezentujgcy Spétke ,B.(...)” czionkowie zarzadu domagali sie oddalenia
wniosku, podajgc ze zobowigzania sg regulowane, zas to wzgledem spotki jawnej nie
zostato spetnione, poniewaz dostarczone urzgdzenia sg niesprawne i nie mozna ich
uzywac. Nie zmienili swojego stanowiska, nawet po uzyskaniu wiadomosci w 2003 r., ze
sytuacja Spoétki ulegta pogorszeniu. Nie wykonali zarzgdzenia Sadu o przedstawienie
listy wierzycieli, wysokosci ich wierzytelnosci iinnych danych, doprowadzili do
zagubienia ksigg handlowych. Postanowieniem z dnia 16 listopada 2004 r. wniosek o
ogtoszenie upadfosci zostat oddalony z uwagi na ustalenie, ze majgtek Spodtki nie
wystarczy nawet na pokrycie kosztow postepowania upadtosciowego. W dacie



zgtaszania wniosku aktywa Spétki obejmowaty 3 054 016,94 zt, a zobowigzania ogétem
2 543 841 zt. Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. dokonat zajecia rachunku bankowego
Spotki na podstawie administracyjnych tytutdw wykonawczych w dniu 17 lipca 2003 r.,
ale nie byto na nim srodkéw. Przedstawiciele Spotki zwracali sie do jej dtuznikow
0 niedokonywanie wptat na rachunek bankowy, zeby uchroni¢ je od zajecia. W dniu 26
listopada 2003 r. Spétka ,B.(...)” ztozyta wniosek do Sgdu Rejonowego w K. o otwarcie
postepowania naprawczego, przedstawiajgc dokumentacje ksiegowg wskazujgcg na to,
ze suma zobowigzan wynosi 2 178 183 zt, podczas gdy na dzien 31 marca 2003 r. byta
to kwota 1 366 720 zt.

Sad Apelacyjny uznat, ze nie byto podstaw do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci w 2002 r., natomiast do trwatego zaprzestania ptacenia diugéw doszio z
koncem pierwszego kwartatu 2003 r. Suma zadtuzenia ustalona zostata na podstawie
dokumentacji przedstawionej przez Spoétke w postepowaniu naprawczym, do ktérej
wliczono réwniez zadtuzenie wzgledem powddki, ktdére w odniesieniu do kwot 610 zt |
1207,80 zt stato sie wymagalne w drugim kwartale 2003 r. Nie zostat podzielony zarzut
pozwanych, ze wszczecie postepowania upadtosciowego przez jednego z wierzycieli
zwalnia ich od odpowiedzialnosci, skoro nie mogli w jego toku ztozy¢ drugiego wniosku,
poniewaz ich dziatania w tej sprawie wskazujg, ze zgdania nie popierali. Domagali sie
oddalenia wniosku jeszcze w dniu 9 wrzesnia 2003 r., nie przedstawili wymagane;j
dokumentacji ani wtasciwej argumentacji, ktérej nie byt w stanie powota¢ wierzyciel.
Wobec tego uniemozliwili dokonanie merytorycznej oceny wniosku. Odpowiedzialno$¢é
za zadluzenie Spotki ponoszg wszyscy pozwani, poniewaz obowigzek zajecia
wiasciwego stanowiska w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci dotyczyt
kazdego z nich, a nalezato tego dokona¢ po pierwszym kwartale 2003 r. Zgdanie
powodki spetnia przestanki z art. 299 § 1 k.s.h., z tym Zze jesli chodzi o odsetki od
pretensji gtdwnej, to nalezaty sie za okres od dnia wynikajgcego ze skierowanego do
kazdego pozwanego wezwania (art. 455 k.c. i art. 481 § 1 i 2 k.c.)., poniewaz powodka
nie wykazata, zeby zobowigzanie pozwanych w tym zakresie powstato we
wczesniejszym czasie. Wymagato to zmiany wyroku Sadu pierwszej instancji, takze w
stosunku do pozwanego M. A., ktory wyroku nie zaskarzyt.

Pozwani P. O., A. B. i A. B. oparli skargi kasacyjne na obu przewidzianych art.
398% § 1 k.p.c. podstawach. Zarzucili, ze kwestionowany wyrok narusza prawo
materialne przez btedng wyktadnie art. 299 § 2 k.s.h., polegajgca na nieuwzglednieniu,
ze w zwigzku z art. 199 § 1 pkt 2 i art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 68 prawa upadtosciowego



cztonek zarzgdu nie moégt ztozy¢ wniosku o ogtoszenie upadtosci Spoétki, skoro we
wczesniejszym czasie dokonat tego jeden z wierzycieli i postepowanie byto w toku.
Niewtasciwie Sad Apelacyjny zastosowat art. 9 § 1 i 2 prawa upadtosciowego,
przyjmujgc ze podmiot, ktérego dotyczy postepowanie o ogtoszenie upadtosci miat
obowigzek skfadaé liste wierzycieli. Z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c. wigzg brak
wyjasnienia z czego wynika natozony na pozwanych obowigzek zajecia stanowiska w
postepowaniu o ogtoszenie upadtosci przez przytgczenie sie do wniosku wierzyciela
zgtaszajgcego takie zgdanie. Whniesli o dokonanie zmiany wyroku w catosci i oddalenie
powodztwa w catosci, ewentualnie o uchylenie go i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. W obu przypadkach z przyznaniem im zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci wymaga rozwazenia zarzut podniesiony w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej, ktéry nie byt uzasadniony. Prawidtowe powotanie sie na braki
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wymagato wskazania na zwigzek z art. 391 § 1
k.p.c., skoro chodzi o motywy Sgdu drugiej instancji. Niezaleznie od tego utrwalony jest
w orzecznictwie dotyczgcym tego zagadnienia poglad, ze sporzgdzenie uzasadnienia
nie w petni odpowiadajgcego wymogom przewidzianym art. 328 § 2 k.p.c. tylko
wyjatkowo moze byC¢ usprawiedliwiong podstawg zaskarzenia, jeSli zawarte w nim
motywy nie pozwalajg na dokonanie kontroli kasacyjnej zaskarzonego orzeczenia.
Dopiero wéwczas uchybienie art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ uznane za majgce wptyw na
wynik sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r. Il CKN
1368/00, niepubl. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2003 r. | CKN 65/01,
niepubl., z dnia 18 marca 2003 r. IV CKN 1862/00, niepubl., z dnia 17 marca 2006 r. |
CSK 63/05, niepubl. iz dnia 4 stycznia 2007 r. V CSK 364/06, niepubl.). Takiej
wadliwosci uzasadnienia nie mozna przypisa¢ temu sporzgdzonemu w rozpoznawanej
sprawie. Sad Apelacyjny, dokonujgc wyktadni art. 299 k.s.h. stwierdzit, ze obowigzkiem
pozwanych, w celu uwolnienia sie¢ od odpowiedzialnosci, byto wykazanie, ze dokonali
zmiany stanowiska ze sprzeciwiajgcego sie ogtoszeniu upadtosci na przytgczenie sie do
whniosku wierzyciela z chwilg stwierdzenia, ze zaistnialy podstawy do uwzglednienia go.
Wyrazit zatem swoje zapatrywanie i mozliwe jest dokonanie oceny jego prawidtowosci.

Nie byto podstaw do powotywania sie na naruszenie, nawet w zwigzku z art. 299
§ 2 k.s.h., przepisu art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., skoro Sad
Apelacyjny jednoznacznie stwierdzit, Zze nie mozna bylo inicjowa¢ Kkolejnego



postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci, poniewaz nie zostato zakonczone to
wczesniej wszczete przez wymienionego wierzyciela.

Pozbawiony skutecznosci jest zarzut naruszenia przez art. 9 § 1 i 2
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo
upadtosciowe (t.j. Dz. U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm. - dalej pr. upadt.). Przepis ten
okresla wymogi formalne wniosku o ogtoszenie upadtosci (§ 1), a w odniesieniu do
wniosku dtuznika przewiduje dodatkowe warunki (§ 2), ktérych nie mogtby spetnic
wierzyciel. Nie mogt by¢ zatem zastosowany przez Sgd odwotawczy, a tym samym nie
doszto do wadliwej jego wyktadni. Krytyka dziatania reprezentujgcych Spotke ,, B.(...)"
cztonkow zarzagdu zwigzana byta z postepowaniem prowadzonym przez Sad Rejonowy i
dotyczyta braku wspoétpracy oraz nalezycie starannego dziatania w celu wyjasnienia
istotnych dla rozpoznania wniosku kwestii, z tym tgczyto sie wezwanie do ztozenia listy
wierzycieli oraz innych danych.

Niewatpliwie doszto natomiast do naruszenia przez Sad Apelacyjny przepisu art.
299 § 2 k.s.h. Uregulowanie to przewiduje trzy sytuacje, ktérych wykazanie przez
cztonka zarzadu spotki moze uwolnic go od odpowiedzialnosci wzgledem
niezaspokojonego wierzyciela spotki. Dla uzyskania tego rezultatu wystarczy wykazanie
jednej sytuacji. Moze to nastgpié, jesli cztonek zarzgdu wykaze, ze we wtasciwym czasie
doszto do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spétki albo wszczeto postepowanie
uktadowe albo wykaze, Zze nawet jesli nie doszto do ztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci spotki lub wszczecia postepowania uktadowego, to nie ponosi on winy
zwigzanej z nieztozeniem takich zgdan albo wykaze, ze nawet jesli nie doszio do
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spoétki lub wszczecia postepowania
uktadowego, to wierzyciel nie ponidst z tego tytutu szkody. Cztonek zarzadu spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoscig nie musi wykazac¢, ze to on wystgpit z wnioskiem o
ogtoszenie upadtosci. Moze powotywac sie na zgtoszony we wtasciwym czasie wniosek
innego czionka, a nawet wierzyciela spotki. Wskazuje na to treS¢ omawianego przepisu
,doszto do ztozenia wniosku", a zatem niekoniecznie przez pozwanego cztonka zarzgdu.
W kazdym jednak razie niezgtoszenie wniosku uzasadnia odpowiedzialnos¢ cztonka
zarzadu. Poglad taki wyrazony zostat w doktrynie i jest aprobowany w orzecznictwie
(por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r. Il CSK 364/07, niepubl.).
Przewidziana art. 299 § 1 k.s.h. odpowiedzialno$¢ czionkéw zarzadu obejmuje
zobowigzania spotki istniejace w chwili powstania przestanek do zgtoszenia wniosku o

ogtoszenie upadtosci, jak tez zobowigzania powstate dopiero po spetnieniu sie tych



przestanek (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r. Ill CZP 75/03,
OSNC 2005/1/3). W rozpoznawanej sprawie zaszia pierwsza z powotanych sytuacji
wytgczajgcych odpowiedzialnos¢, skoro wniosek o ogtoszenie upadtosci ztozyt jeden z
wierzycieli Spofki ,B.(...)". Postepowanie sgdowe w tym przedmiocie byto prowadzone w
czasie witasciwym do dokonania tego. Wadliwos¢ wyktadni Sgdu Apelacyjnego polega
na btednym uznaniu, ze do zwolnienia pozwanych od odpowiedzialnosci uregulowanej
art. 299 § 1 k.s.h. nie wystarczy zlozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci, poniewaz
powinni byli przytaczy¢ sie do tego zgdania, po stwierdzeniu, ze spetnity sie przestanki
(kwiecien 2003 r.) i wykazywac¢ wymagang starannos¢ w celu ustalenia podstaw do jego
witasciwej oceny. Prowadzi to do natozenia na cztonkow zarzgdu dodatkowych
obowigzkdéw, ktorych nie przewiduje art. 299 § 2 k.s.h. Wymdg zgtoszenia wniosku o
ogtoszenie upadtosci w terminie przewidzianym art. 5 pr. upadt, zwigzany jest z ochrong
wierzycieli przed unikaniem przez dtuznika wykonania zobowigzania albo
preferencyjnego traktowania niektorych tylko wierzycieli. W postepowaniu sgdowym
moga by¢ podjete czynnosci majgce na celu zabezpieczenie majgtku dtuznika, nawet
wbrew jego woli. Wobec tego nie ma znaczenia jakie byto jego stanowisko w odniesieniu
do zgtoszonego zagdania. Z kolei podejmowanie przez dtuznika czynnosci majgcych na
celu uniemozliwienie zaspokojenia wierzyciela nie jest objete przestankami z art. 299 § 2
k.s.h., co jednak nie oznacza braku odpowiedzialnosci, nawet karnej, jesli wykazane
zostang ustawowo okreslone przestanki, co jednak wykracza poza ramy rozpoznawanej
sprawy.

Z powyzszych wzgledéw zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ w oparciu o art.
398" § 1 k.p.c. i przekazaé sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego pozostawione zostato koncowemu

orzeczeniu na podstawie art. 398%* w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 108 § 2 k.p.c.



