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POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jozef lwulski

w sprawie z powodztwa S. S.

przeciwko P. M. P. D. Sp. z 0.0. w K.

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 marca 2010 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 lipca 2009 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2009 r., Sgd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w P. oddalit apelacje powoda S. S. od wyroku Sgdu Rejonowego -
Sadu Pracy w P. z dnia 29 kwietnia 2009 r., wydanego w sprawie przeciwko P. M. P.
D. Spéice z 0.0. w K. 0 odszkodowanie. Ponadto Sad drugiej instancji kosztami
postepowania odwotawczego obcigzyt powoda i na tej podstawie zasgdzit od niego
na rzecz pozwanej kwote 900 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Od wyroku Sgdu Okregowego powodd wnidst skarge kasacyjng, w ktorej
potrzebe przyjecia jej do rozpoznania uzasadnit oczywistg zasadnoscig skargi,
bowiem ,dla kazdego prawnika jest widoczne bez potrzeby gtebszej analizy, ze Sad
Il instancji naruszyt przepisy: art. 6 k.c. w zwigzku z art. 253 k.p.c. a takze przepisy
art. 271 k.p.c.". OczywistoS¢ naruszenia wskazanych wyzej przepisébw prawa
wynika - zdaniem powoda - w szczegolnosci z przyjecia przez Sad odwotawczy

btednego zatozenia jakoby w razie zaprzeczenia przez powoda prawdziwosci



ztozonych przez pozwang dokumentow prywatnych osob trzecich stwierdzajgcych
przywiaszczenie przez powoda towaru, jak i temu, ze pochodzg one od oséb, ktére
je podpisaty, na powodzie spoczywat ciezar dowodu przeciwnego, pomimo tego ze
pozwana nie wnioskowata o przeprowadzenie dowodu na te okolicznos¢ z zeznan
0sob, ktére te oswiadczenia podpisaty. Skarzgcy podniost rowniez, ze ewidentnym
naruszeniem zasady bezpos$redniosci i ustnosci postepowania cywilnego byto
uznanie przez Sad odwotawczy, iz dowodem przywlaszczenia przez powoda
paczek papierosow gratisowych, ktore powinien wydacC detalistom, mogg byc¢
oswiadczenia pisemne tych oséb, bez koniecznosci ich przestuchania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli jest oczywiscie uzasadniona. "Oczywistosc"
naruszenia przepisow prawa powotywana jako przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania moze dotyczy¢ tylko tych przepisow, ktére mogg byc¢
skuteczng podstawa kasacyjng. Skoro zas z mocy art. 398% § 3 k.p.c. podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowoddw, to - w konsekwencji - podstawg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie moze by¢ powotanie sie w niej na oczywiste naruszenie tych
przepisow prawa, ktore dotyczg ustalenia faktéw lub oceny dowodow. Tymczasem
wniosek powoda o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat
skonstruowany wytgcznie na powofaniu w nim ,oczywistej" obrazy przepisow art.
253 i 271 k.p.c. oraz art. 6 k.c., a wiec przepisow dotyczgcych ustalenia
okolicznosci faktycznych. Skoro naruszenie tych przepisow nie moze byc skuteczng
podstawg skargi kasacyjnej, to tym bardziej nie moze uzasadniaé przyjecia jej do
rozpoznania (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2005 r., Il
UK 65/05, LEX nr 375606 oraz z dnia 25 lutego 2008 r., I UK 339/07, LEX nr
453109).

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



