Sygn. akt IV CSK 2/10

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie z wniosku P. M.

przy uczestnictwie A. M.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 marca 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 30 kwietnia 2009 r., sygn. akt Il Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjna; nie obcigza skarzacej kosztami ze skargi.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2009 r. Sad Okregowy w B. zmienit
zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego w B., w sprawie z wniosku P. M., z
udziatem A. M. o podziat majgtku wspodlnego.

Uczestniczka A. M. wniosta skarge kasacyjng w ktérej zadata uchylenia
zaskarzonego postanowienia w cato$ci oraz postanowienia Sadu |instancji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji. Jako uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazata, ze w sprawie wystepuje
zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepiséw prawnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 519' § 4 pkt 4 k.p.c. w sprawach dotyczacych zniesienia
wspotwlasnosci | dziatu spadku skarga kasacyjna nie przystuguje, jesli wartosc
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto piecdziesigt tysiecy zitotych. Chodzi tu
o warto$¢ konkretnego interesu skarzgcego, a nie wartos¢ catego przedmiotu dziatu.
Wyznacza jg wartos¢ poszczegolnych rzeczy i praw, ktorych objecie lub nieobjecie
rozstrzygnieciem sgdu albo sposob ich podziatu kwestionuje skarzacy. Tylko wyjgtkowo,
wartoscig przedmiotu zaskarzenia moze by¢ wartos¢ przedmiotu dziatu, jesli skarzgcy
kwestionuje samg zasade dziatu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 3
czerwca 2009 r., IV CSK 107/09, niepubl., 24 lipca 2008 r., IV CZ 53/08, niepubl., 30
maja 2007 r., IV CSK 120/07, 6 listopada 2002 r., IIl CZ 98/02, OSNC nr 1/2004 r., poz.
11).

W rozwazanej sprawie, skarzgca wprawdzie kwestionuje w catosci postanowienie
Sadu Okregowego w B. oraz wnosi 0 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instancji, jednak catos¢ jej argumentacji zmierza do zakwestionowania
wysokosci sptaty zasgdzonej od niej na rzecz wnioskodawcy. Wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia sprowadza sie do réznicy w wysokosci oczekiwanej oraz zasgdzonej spfaty
i stanowi kwote 66.670 zt. Tak okreslona wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza od
wskazanej w art. 519* § 4 pkt 4 k.p.c. zatem skarga kasacyjna podlega odrzuceniu jako

niedopuszczalna (art. 398"° § 3 k.p.c).



