Sygn. akt | CSK 462/09

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostaw Bgczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku L. P.

przy uczestnictwie A. S.

o rozliczenie spotki cywilnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 25 marca 2010 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego w W.
z dnia 26 czerwca 2008 r., sygn. akt XXIIl Ga (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w W.
do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Whnioskodawca L. P. — po sprecyzowaniu zgdania - domagat sie ,rozliczenia”
spotki cywilnej (wskazujgc nalezne mu kwoty), zawigzanej miedzy nim a wspodlniczkg —
uczestniczkg postepowania A. S. Rozliczenie takie dotyczyto okresu od marca 1992 r.
do kwietnia 2004 r. i obejmowato nalezne wnioskodawcy kwoty pieniezne (w
przeliczeniu na USD) zgodnie z aneksem do umowy Spotki. Sad Rejonowy oddalit

wniosek po dokonaniu nastepujgcych ustalen faktycznych.



W dniu 4 stycznia 1992 r. uczestnicy L. P. i A. S. zawarli umowe spoétki cywilnej
dla osiggniecia wspolnego celu gospodarczego polegajgcego na prowadzeniu Lecznicy
Stomatologicznej w lokalu przy ul. S. W. Wktadem wnioskodawcy do spétki byto prawo
najmu tego lokalu, a wspdlniczki — urzgdzenie gabinetu dentystycznego, poniesienie
innych kosztéw zwigzanych z jego uruchomieniem i prowadzeniem. Pierwotnie
uczestniczka A. S. zastrzegta mozliwos¢ dziatania w spétce poprzez inny podmiot —
.E.(...)" — spétke z 0.0. Podziat zyskow miat zostaé ustanowiony odrebnie w aneksie do
umowy spofki, z tym ze L. P. miat nie ponosi¢ udziatow w stratach spoétki. W aneksie z
dnia 5 stycznia 1992 r. ustalono, ze A. S. bedzie dziataC w imieniu Spétki LE.(...)". W
dniu 2 stycznia 1992 r. do ewidencji dziatalnosci gospodarczej wpisano podmiot
gospodarczy — L. S.P. i A. E. S. E.(...) USA — Lecznica Stomatologiczna (data
rozpoczecia dziatalnosci — 1 marca 1992 r.). Wedlug Sadu pierwszej instancji,
ostatecznie umowa spotki cywilnej wigzata wnioskodawce z innym podmiotem, fj.
,E.(...)" - spotkg z 0.0. Umowa ta byta zawarta na czas oznaczony. Od dnia 23 grudnia
1994 r., w ktérym prawo najmu lokalu uzytkowego zaczeto przystugiwac ,E.(...)" spoétce z
0.0. jako wspolnikowi spofki cywilnej, wnioskodawca juz nie miat w tej spotce zadnego
wktadu. Umowa spétki cywilnej wypowiedziana zostata skutecznie przez ,E.(...)" w dniu
26 wrzesnia 1994 r. W tej sytuacji wniosek o rozliczenie spofki cywilnej, wigzgcej jakoby
wnioskodawce z A. S. musiat zosta¢ oddalony. Nie byto tez podstaw do zgdania
dochodzonej naleznosci za okres po ostatecznym zakonczeniu dziatalnosci spoéfki.

Apelacja wnioskodawcy zostata oddalona jako nieuzasadniona. Podzielajgc
ustalenia Sgdu Rejonowego, Sgd Okregowy stwierdzit, Ze w dniu 5 stycznia 1992 r.
doszto do zmiany wspolnika spotki cywilnej w zwigzku z przyjetym aneksem do umowy z
tej daty. Wspdlnikiem tej spotki w miejsce A. S. stat sie nowy podmiot — ,E.(...)" sp. z
0.0., a jej petnomocnikiem miata by¢ b. wspdlniczka — A. S. [cztonek zarzadu ,E.(...)"].
Oswiadczenie wnioskodawcy A. P. z dnia 12 czerwca 2002 r. o uchyleniu sie od
skutkow prawnych oswiadczenia woli ztozonego w aneksie z dnia 5 stycznia 1992 r.
(prowadzacym do zmiany podmiotdéw umowy spotki cywilnej), okazato sie nieskuteczne
z racji uptywu terminu przewidzianego w art. 88 § 2 k.c. Skoro wnioskodawca
bezpodstawnie utrzymywat, ze wspdlnikiem spoétki cywilnej jest nadal A. S. (pierwotny
wspdlnik), nalezato oddali¢ jego wniosek o rozliczenie spétki po zakonczeniu jej bytu
prawnego z racji braku legitymaciji biernej tej uczestniczki w niniejszym postepowaniu.

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy podniesiono zarzut naruszenia art. 520 § 1 i
§ 2 k.p.c.; art. 386 § 5, art. 45 ust. 1; art. 32 ust. 1 Konstytucji RP; art. 74 § 1 - § 3 w zw.



z art. 860 § 2 k.c. i art. 246 k.p.c. Skarzacy domagat sie uchylenia zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania jednemu z
Sadoéw meriti.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 386 § 5 k.p.c., w wypadku uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania, Sgd rozpoznaje jg w innym skfadzie. W judykaturze
Sadu Najwyzszego ugruntowane jest juz trafne stanowisko, zgodnie z ktérym obowigzek
rozpoznania sprawy w innym sktadzie w rozumieniu art. 386 § 5 k.p.c. nie dotyczy sgdu
drugiej instancji orzekajgcego ponownie po uprzednim uchyleniu wyroku sgdu pierwsze;j
instancji i przekazaniu sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2008 r., Il PK 175/07, OSNP 2009, z. 13-14, poz.
169). Zarzut naruszenia omawianego przepisu nalezy zatem uznac za nieuzasadniony.

2. Jezeli w skardze kasacyjnej powotano sie na zarzut naruszenia art. 74 § 3 k.c.,
to nalezy zwréci¢ uwage na to, ze przepis ten obowigzuje od dnia 25 wrzesnia 2003 r.
(Dz. U. z 2003 r. Nr 49, poz. 408). Stwierdza on, ze przepiséw o formie dla celéw
dowodowych nie stosuje sie do czynnosci prawnych w stosunkach miedzy
przedsiebiorcami. Uzasadniajgc zarzut naruszenia tego przepisu, skarzgcy stwierdza, ze
,pomimo przewidzianej w art. 860 § 2 k.c. formy pisemnej dla umowy spétki cywilnej
(dokonano) ustalen jej tresci takze w oparciu 0 osobowe zrédta dowodowe — pomimo
wyraznego wytgczenia takiej mozliwosci w art. 74 § 3 oraz w art. 246 k.c.”. Rozwijajgc to
stwierdzenie, skarzgcy podnosi, ze odwotywanie sie do zeznan swiadkéw na fakt, kto
byt ostatecznie (od dnia 5 stycznia 1992 r.) drugim wspolnikiem wnioskodawcy,
pozostaje w sprzecznosci z trescig aneksu z dnia 5 stycznia 1992 r., bowiem witasnie z
tresci tego aneksu wynika wyraznie to, iz zostat on podpisany przez strony umowy spotki
cywilnej, wnioskodawce i uczestniczke postepowania.

Zarzut ten nie moze by¢ uznany z trafny z nastepujgcych przyczyn.

Po pierwsze, przy zatozeniu, ze art. 74 § 3 k.c. miatby zastosowanie takze do
kwestii ustalania faktu dojscia do skutku umowy spotki w 1992 r., nalezato stwierdzic, iz
w ustaleniach Sgdéw meriti brak ustalenia prawnego statusu wnioskodawcy jako
przedsiebiorcy w rozumieniu art. 43* k.c. Przed wejsciem w Zycie omawianego przepisu
(tj. przed dniem 25 wrzesnia 2003 r.) nie istniatlo przewidziane w nim wylgczenie
ograniczenia w odniesieniu do wykazywania faktu dojscia do skutku okreslonej
czynnosci prawnej (art. 74 § 1 iart. 74 § 2 k.c.).



Po drugie, z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad drugiej
instancji dokonat odpowiedniej interpretacji postanowien istniejgcej umowy spotki
cywilnej uzupetnionej w aneksie do tej umowy z dnia 5 stycznia 2002 r. i ostatecznie
stwierdzit intencje dotychczasowych stron tej umowy w postaci definitywnej zmiany
wspolnika, tj. A. S. na ,E.(...)" Spdétki z o0.0. Do takiej konkluzji Sad ten doszedt,
analizujgc nie tylko tres¢ wspomnianego aneksu, ale takze — pozniejsze zachowanie sie
wnioskodawcy (niezgtaszanie przez niego w poczgtkowym okresie zastrzezen do tak
uksztattowanego kregu wspolnikow; nieskuteczna prawnie proba uchylenia sie od
skutkéw oswiadczenia woli ztozonego w aneksie w pismie z dnia 12 czerwca 2002 r., tj.
ponad 10 lat od chwili powstania spétki i jej funkcjonowania w obrocie). Jezeli skarzgcy
zmierzat do podwazenia przyjetej przez Sgd Apelacyjny interpretacji woli stron odnos$nie
do definitywnego uksztattowania kregu wspdlnikéw, to powinien byt w podstawach
kasacyjnych odpowiednio wyeksponowac¢ i umotywowac zarzut naruszenia art. 65 k.c.
Takiego zarzutu brak jednak zaréwno w czesci wstepnej, jak i motywacyjnej wniesione;j
skargi.

W tej sytuacji za bezprzedmiotowy nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 74 § 1 - §
3 k.c. wzw. z art. 860 § 2 k.c.

Zgodnie z art. 510 § 2 k.p.c.,, Sad wzywa do udziatu w sprawie podmiot
zainteresowany, jezeli okaze sie, ze nie jest on uczestnikiem w tej sprawie. Sad
Apelacyjny uznat brak legitymacji biernej b. wspodlnika spotki cywilnej, poniewaz
wnioskodawca wskazywat niezmiennie w toku catego postepowania ,rozliczeniowego”
A. S. jako aktualnego wspdlnika, a tymczasem — jak ustalit — doszto do zmiany partnera
umowy spofki cywilne.

Przewidziane w art. 875 k.c. postepowanie o podziat majgtku wspdolnego
wspolnikow po wygasnieciu stosunku spotki toczy sie w trybie postepowania
nieprocesowego (art. 617 i n. k.p.c.). W takim postepowaniu bedzie miat zastosowanie
takze art. 510 § 2 k.p.c., jezeli okaze sie, ze nie bierze w nim udziatu podmiot majgcy
status podmiotu zainteresowanego w sprawie. Nie sposdb bowiem twierdzi¢, ze w razie
rozwigzania spotki utworzonej przez dwoéch wspdlnikow, po zmianie jednego ze
wspoélnikow, obowigzuje reguta rozstrzygania o podziale majatku spotki jedynie w
zakresie podmiotowym wskazanym i podtrzymywanym przez wnioskodawce (jednego

ze wspolnikéw) nawet wtedy, gdy Sad meriti ustala inny sktad osobowy spétki cywilnej.



Zarzut naruszenia art. 510 § 2 k.p.c. okazat sie zatem trafny, dlatego Sgdu
Najwyzszego na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat

sprawe Sagdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.



