Sygn. akt | CZ 2/10

POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi A. W.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 22 pazdziernika 2004 r.,

sygn. akt | ACa 1100/03 w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji (...) S.A. wW.
0 podwyzszenie renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 marca 2010 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 lipca 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala zazalenie;

2. przyznaje adw. M. R. od Skarbu Panstwa - Saqdu Apelacyjnego kwote 2.700
(dwa tysigce siedemset) ztotych powiekszong o 22% podatku VAT tytutem
wynagrodzenia za udzielenie nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z

urzedu powodowi w postepowaniu zazaleniowym.
Uzasadnienie
A. W. dnia 29 maja 2009 r. wniést do Sadu Apelacyjnego skarge o wznowienie

postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem tego Sadu z dnia 22

pazdziernika 2004 r. w sprawie z powoddztiwa A. W. przeciwko Towarzystwu



Ubezpieczen i Reasekuracji (...) S.A. w W.. Jako podstawe skargi powotat art. 403 § 2
k.p.c., mianowicie nowe okolicznosci faktyczne dotyczgce jego stanu zdrowia. Do skargi
dotgczyt m.in. postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z dnia 31 marca 2009 r. o
umorzeniu postepowania w sprawie 0 wykroczenie ze wzgledu na niepoczytalnos¢ A.
W., opinie sgdowo-psychiatryczng z dnia 21 pazdziernika 2008 r. oraz opinie
uzupetniajgcg biegtego neurochirurga z dnia 10 maja 2009 r. Powod uznat, Ze nowym
srodkiem dowodowym jest opinia biegtego sgdowego, z ktérej wynika, ze powdd od
urodzenia cierpi na encefalopatie padaczkowag, ktéra prowadzi do otepienia i
niepoczytalnosci. Opinia ta jest, jego zdaniem, sprzeczna z opinig sporzgdzong w
postepowaniu cywilnym, na podstawie ktorej orzekaty Sgd Okregowy i Sgd Apelacyjny
(wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2004 r.).

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 23 lipca 2009 r. odrzucit skarge powoda o
wznowienie postepowania. Podkreslit, ze srodek dowodowy, ktéry powstat po
uprawomocnieniu sie wyroku, nie moze stanowi¢ podstawy wznowienia postepowania
(uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r., Ill PZP
63/68, OSNCP 1969, nr 12, poz. 208).

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego petnomocnik z urzedu powoda
zarzucit naruszenie art. 410 § 1 w zwigzku z art. 403 § 2 oraz art. 328 k.p.c. Stwierdzit w
szczegoblnosci, ze niepoczytalno$¢ powoda zostata stwierdzona nie tylko opinig
biegtego, ale réwniez prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w W.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jest to druga skarga powoda o wznowienie postepowania w tej sprawie.
Wczesniej Sgd Apelacyjny postanowieniem z dnia 24 listopada 2005 r. odrzucit skarge,
a Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 17 marca 2006 r. oddalit zazalenie powoda.

Zgodnie z art. 403 § 2 k.p.c., mozna zada¢ wznowienia w razie pézniejszego
wykrycia prawomocnego wyroku, dotyczgcego tego samego stosunku prawnego, albo
wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére mogtyby mieé
wptyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim
postepowaniu. Niewagtpliwie nie spetnia pierwszego kryterium wydanie przez Sad
Rejonowy w W. postanowienia z dnia 31 marca 2009 r. o umorzeniu postepowania. Nie
jest ono bowiem wyrokiem ani nie dotyczy tego samego stosunku prawnego co wyrok
Sadu Apelacyjnego z dnia 22 pazdziernika 2004 r. Wspomniane postanowienie nie
stanowi tez okolicznosci faktycznej lub srodka dowodowego, ktore mogtyby mie¢ wptyw

na wynik sprawy, a z ktérych powdd nie mégt skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu.



Jednolite jest bowiem stanowisko Sgdu Najwyzszego, Zze srodek dowodowy, ktéry
powstat po uprawomocnieniu sie wyroku, nie stanowi podstawy wznowienia
przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c. (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 21
lutego 1969 r., lll PZP 63/68, OSNCP 1969, nr 12, poz. 208, postanowienie SN z 25
czerwca 1998 r., Il UKN 106/98, postanowienie SN z dnia 10 lutego 2006 r., | PZ 33/05,
postanowienie z dnia 25 stycznia 2007 r., | UZ 38/06, postanowienie z dnia 22 lipca
2008 r., I UZ 31/08).

Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c., sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge o
wznowienie postepowania nieopartg na ustawowej podstawie. Zgodnie z utrwalonym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, ta ostatnia przyczyna odrzucenia skargi zachodzi nie
tylko wtedy, gdy powotana w niej podstawa wznowienia zostata sformutowana w sposéb
nieodpowiadajgcy ustawie, ale takze wowczas, gdy wskazane w niej okolicznosci
wprawdzie dadzg sie podciggng¢ pod przewidziang w ustawie podstawe wznowienia,
lecz jednak w rzeczywistosci podstawa ta nie wystepuje (zob. postanowienie z dnia 29
stycznia 1968 r., | CZ 122/67, OSNCP 1968, nr 8-9, poz. 154, postanowienie z dnia 7
lipca 2005 r., IV CO 6/05, postanowienie z dnia 10 lutego 2006 r., | PZ 33/05, OSNP
2007, nr 3-4, poz. 42, postanowienie z dnia 14 grudnia 2006 r., | CZ 103/06,
postanowienie z dnia 27 pazdziernika 2006 r., | CZ 43/06, z dnia 16 maja 2007 r.,
Il CSK 56/07, postanowienie z dnia 30 maja 2007, IV CZ 22/07, postanowienie z dnia 9
maja 2008 r., Il PZ 65/07, OSNP 2009, nr 17-18, poz. 233, postanowienie z dnia 16
maja 2008 r., Il CZ 20/08).

Nalezy poza tym podkresli¢, ze, zgodnie z uchwatg Sadu Najwyzszego z dnia 5
listopada 1987 r., Il CZP 63/87 (OSNCP 1989, nr 4, poz. 60), do roszczen
poszkodowanego dochodzonych na tej podstawie, ze po ustaleniu prawomocnym
wyrokiem renty z powodu zwigkszenia sie potrzeb powstaty dalsze skutki w postaci
utraty zdolnosci do pracy, ma zastosowanie art. 907 § 2 k.c. Wedtug za$s tego przepisu,
jezeli obowigzek ptacenia renty wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany
stosunkéw zgdac¢ zmiany wysokosci lub czasu trwania renty, chociazby wysokosc renty i
czas jej trwania byly ustalone w orzeczeniu sgdowym lub w umowie.

Z przedstawionych powodéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zwigzku z
art. 394' § 3 k.p.c.).



