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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczgcy)
SSN Jozef Iwulski

SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania nastepcow prawnych zmartego W. S.: A. S., 1. S. i M. S.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 kwietnia 2010 r.,

skargi kasacyjnej I. S. od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 25 sierpnia 2009 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z 25 sierpnia 2009 r. oddalit apelacje wnioskodawcy W.
S. od wyroku Sgdu Okregowego w B. z 3 marca 2009 r., ktérym oddalono jego
odwotanie od decyzji pozwanego organu rentowego z 7 lutego 2008 r.,

odmawiajgcej mu renty z braku niezdolno$ci do pracy oraz wobec braku pieciu lat



ubezpieczenia w dziesigcioleciu przed zgtoszeniem wniosku (30 pazdziernika 2007
r.).

Sad Okregowy ustalit, ze wnioskodawca miat prawo do renty z tytutu czesciowej
niezdolnosci do pracy do konca lipca 2001 r. Po kolejnych wnioskach pozwany
odmawiat mu dalszej renty decyzjami z 27 lipca 2001 r. i z 18 wrzesnia 2002 r. Sgd
Okregowy oddalit jego odwotania od tych decyzji w sprawach o sygn. ... 13271/01 i
... 4528/02. W obecnej sprawie Sgd Okregowy przeprowadzit dowdd z opinii kilku
biegtych. W pierwszej opinii kardiolog i neurolog stwierdzili u wnioskodawcy trwatg
czesciowg niezdolnos$¢ do pracy od 1995 r. (zawatu serca). Niezdolnos$ci do pracy u
wnioskodawcy nie stwierdzit w opinii biegty lekarz z zakresu medycyny pracy.
Trzecig opinie wydat inny zespot biegtych kardiolog i neurolog, ktory stwierdzit u
wnioskodawcy okresowg czesciowg niezdolnos¢ do pracy od wrzesnia 2007 r. do
pazdziernika 2009 r. Sad Okregowy te ostatnig opinie uznat za miarodajna.
Wskazat, ze nie mozna byto poming¢ opinii biegtych w poprzednich sprawach ...
13271/01i ... 4528/02, w ktorych biegli uznali wnioskodawce za zdolnego do pracy.
Stwierdzona czesciowa okresowa niezdolnos¢ do pracy nie uprawniata jednak do
renty, gdyz wnioskodawca nie ma pieciu lat ubezpieczenia w dziesiecioleciu przed
jej powstaniem lub przed zgtoszeniem wniosku o rente (art. 57 i art. 58 ustawy z 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS; dalej jako ,ustawa®).

W apelacji wnioskodawca zarzucit naruszenie prawa materialnego oraz
niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci i zgdat dowodu z dodatkowej
opinii biegtych. Dnia 17 maja 2009 r. wnioskodawca zmart. W jego miejsce do
sprawy wstgpili zona |. S. i dzieci M. S. i A. S.

Sad Apelacyjny za prawidlowe uznat ustalenia i ocene prawng Sadu
Okregowego. Potwierdzit, ze drugi zespot biegtych miarodajnie ocenit niezdolno$¢
do pracy wnioskodawcy, zwazajgc na inne opinie biegtych. Trwatej czesciowej
niezdolnosci do pracy od 1995 r. nie mozna byto ustali¢ wobec prawomocnych
wyrokéw oddalajgcych odwotania od decyzji pozwanego odmawiajgcych prawa do
renty z braku niezdolnosci do pracy w poprzednich sprawach o sygnaturach ...
13271/01 i ... 4528/02. Z wyrokdw w tych sprawach wynikajg rozstrzygniecia o
braku niezdolnosci do pracy (art. 366 k.p.c.), stad nie mozna uznaé, ze

wnioskodawca byt czesciowo niezdolny do pracy trwale od 1995 r. Opinia drugiego



zespotu wyjasdnita date powstania niezdolnos$ci do pracy i nie byto potrzeby
przeprowadzenia dowodu z opinii kolejnego zespotu biegtych. Potrzeba powotania
innego biegtego powinna wynika¢c z okolicznosci sprawy, a nie z samego
niezadowolenia strony z dotychczas ztozonej opinii (wyrok Sadu Najwyzszego z 4
sierpnia 1999 r., | PKN 20/99). Wnioskodawca byt czesciowo niezdolny do pracy od
wrzesnia 2007 r. do pazdziernika 2009 r. Ostatni tytut jego ubezpieczenia wynikat z
zasitku dla bezrobotnych do 3 marca 2002 r. Wnioskodawca cho¢ miat ponad 25 lat
stazu ubezpieczeniowego, to nie spetniat warunkéw prawa do renty z art. 57
ustawy. Smieré wnioskodawcy w czasie postepowania sgdowego nie przemawia za
uznaniem go za catkowicie niezdolnego do pracy.

Petnomocnik reprezentujgcy zone i dzieci zmartego wnioskodawcy w skardze
kasacyjnej zarzucit naruszenie:

1. art. 57 w zwigzku z art. 12 oraz art. 13 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach poprzez odmowe przyznania spadkobiercom swiadczenia w
wysokosci renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy od pazdziernika 2007 r. do
17 maja 2009 r.,

2. art. 224 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 i art. 278 § 1 k.p.c., poprzez zamkniecie
rozprawy bez przeprowadzenia dowoddw majgcych istotne znaczenie w sprawie, tj.
z dodatkowego dowodu z opinii biegtych lekarzy z zakresu kardiologii i neurologii, a
takze karty zgonu wnioskodawcy na okolicznos¢ daty powstania niezdolnosci do
pracy (wrzesien 2007 r. czy wczesniejsza) oraz czy byta to niezdolnos¢ catkowita w
,Swietle zgonu wnioskodawcy juz 17 maja 2009 r.”, mimo, ze Sad Apelacyjny,
podobnie jak Sgd Okregowy, opart wyrok na tzw. drugiej opinii zespotu biegtych,
zgodnie z ktorg wnioskodawca byt czesciowo niezdolny do pracy do pazdziernika
2009 r. W uzasadnieniu wskazano, ze wnioskodawca miat ponad 25-letni staz
pracy, stagd ustalenie poczatku niezdolnosci do pracy, a takze czy i od kiedy byta to
catkowita niezdolnos¢ do pracy, ma istotne znaczenie poniewaz decyduje o prawie
do renty.

We wniosku o przyjecie skargi wskazano na istotne zagadnienie prawne - Czy
Smier¢ wnioskodawcy w okresie orzeczenia, ze jest tylko czesciowo i okresowo
niezdolny do pracy, daje podstawe do ponownej oceny przez Sgd - w oparciu o

dodatkowg opinie biegtych lekarzy sgdowych - stanu zdrowia wnioskodawcy w



aspekcie ustalenia ponownie daty powstania niezdolnosci do pracy, a takze czy
byta to i od kiedy catkowita niezdolnos¢ do pracy, w sytuacji, gdy przyczyng zgonu
wnioskodawcy byly te same choroby i schorzenia co przy uznaniu go jedynie za
czesciowo i okresowo niezdolnego do pracy.

Skarga wniosta o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego zmiane i orzeczenie, ze nastepcom
prawnym wnioskodawcy przystuguje sSwiadczenie w wysokosci renty z tytutu
catkowitej niezdolnosci do pracy od wrzesnia 2007 r. do 17 maja 2009 r. oraz o
orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawy skargi kasacyjnej nie sg uzasadnione i dlatego zostata oddalona.

W zakresie pierwszej podstawy nie chodzi jednak o btedng wyktadnie prawa
materialnego. Nie kwestionuje sie wszak normy, ze w przypadku wnioskodawcy
prawo do renty warunkowato posiadanie przezen piecioletniego ubezpieczenia w
dziesiecioleciu przed powstaniem niezdolnosci do pracy lub przed wnioskiem o
rente (art. 57 ust. 1 w zwigzku z art. 58 ust. 1 pkt 5 i ust. 2 ustawy). Warunek taki
odnosit sie do oceny prawa wnioskodawcy do renty z tytulu czesciowej
niezdolnosci, natomiast ze wzgledu na posiadany okres ubezpieczenia (ponad 25
lat) nie byt wymagany w ocenie prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolno$ci do
pracy (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z 23 marca 2006 r., | UZP 5/05, OSNP
2006 nr 19-20, poz. 305).

Nie mozna tez stwierdzi¢, ze naruszono prawo materialne przez niewtasciwe
zastosowanie. Skoro wustalono, Zze wnioskodawca nie miat piecioletniego
ubezpieczenia w dziesiecioleciu przed zgtoszeniem wniosku o rente lub przed
dniem powstania niezdolnosci do pracy, to nie spetniat warunkéw ochrony z
ubezpieczenia rentowego i jego odwotanie od decyzji odmawiajgcej renty, mimo
stwierdzonej okresowej czesciowej niezdolnosci do pracy podlegato oddaleniu (art.
58 ust. 1 pkt 5 ust. 2 w zwigzku z art. 57 ust. 1 ustawy).

Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398" § 2 k.p.c.), stad wobec ustalenia, ze
czesciowa niezdolnos¢ do pracy powstata od wrzesnia 2007 r. oraz ze wczesniej

ubezpieczony nie miat piecioletniego ubezpieczenia (skarga potwierdza, ze jego



ostatnie ubezpieczenie wynikato z zasitku dla bezrobotnych do 3 marca 2002 r.), to
nie mozna stwierdzi¢ naruszenia art. 57 i 58 ustawy.

W sprawie zasadnicze znaczenie miaty wiec ustalenia stanu faktycznego, czyli od
kiedy i w jakim stopniu wnioskodawca byt niezdolny do pracy.

Podstawa procesowa skargi kwestionuje w tym zakresie zaniechanie dalszego
postepowania dowodowego i przez to nieustalenie czy wnioskodawca juz wczesniej
byt niezdolny do pracy i w wyzszym stopniu. Nie mozna nie zauwazy¢, ze ustalenie
wczesniejszej niezdolnosci do pracy rozmija sie z zgdaniem wniosku skargi o
wyptate renty tylko za okres nie dalszy niz od wrzesnia 2007 r., chociaz ustalenie
wczesniejszej czesciowej niezdolnosci do pracy u wnioskodawcy mogtoby
powodowac, ze spetniatby wymadg piecioletniego ubezpieczenia w dziesiecioleciu
przed powstaniem niezdolnosci do pracy. Jednak nawet wéwczas nie mozna by
pomingé uprzedniego prawomocnego osgdzenia dwoch spraw  sgdowych
wnioskodawcy (wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku), z akt ktorych
wynika, ze pozwany decyzjami z 2001 r. i z 2002 r. odmawiat mu przyznania
prawa do renty z braku niezdolnosci do pracy i decyzje te byly prawidtowe, gdyz
Sady kolejno weryfikowaty stanowisko pozwanego i oddalaty jego odwotania.

To negatywne osgdzenie wczesniejszych spraw miato znaczenie procesowe w
kolejnej (obecnej) sprawie o rente z tytutu niezdolnosci do pracy, jako ze uprzednie
osgdzenie spraw o prawo do takiej renty obejmuje takze ustalenia o braku
niezdolnosci do pracy, gdy sad dokonat takiej oceny rowniez za czas do
wyrokowania (art. 366 w zwigzku z art. 365 § 1 k.p.c. i art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS - wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 6 stycznia 2009r., | UK 209/08, niepublikowany). W tej sprawie Sgd Apelacyjny
wprawdzie nie oceniat, czy oddalenie odwotan skarzgcego w poprzednich
sprawach obejmowato rozstrzyganie o braku niezdolnosci do pracy réwniez na
chwile orzekania, to jednak wyroki w tych sprawach potwierdzity na pewno juz tylko
to, ze decyzje pozwanego z 2001 i z 2002 r. odmawiajgce renty z braku
niezdolnosci do pracy byty prawidtowe. Sadowe rozstrzygniecie o braku
niezdolnosci do pracy oznaczato, ze z tej przyczyny pozwany mogt zasadnie
kwestionowac opinie pierwszego zespotu biegtych wydang w obecnej sprawie, gdyz

ich opinia o0 nieprzerwanej niezdolnosci do pracy od 1995 r. byta sprzeczna z



wyrokami w sprawach o sygnaturach ... 13271/01 oraz ... 4528/02, oddalajgcych
odwotania od decyzji odmawiajgcych renty z braku niezdolnosci do pracy. Nie
mozna rowniez pomingc¢, ze wnioskodawca sam niejako posrednio potwierdzat brak
dalszej niezdolnosci do pracy skoro po zakonczeniu poprzednich spraw sgdowych
nie wystgpit z kolejnym wnioskiem o rente.

Podstawa procesowa skargi nie jest zasadna. Skarga podlega rozpoznaniu w
graniach zarzutow jej podstawy (art. 3982 § 1 k.p.c.). Jezeli wiec skarzacy zarzuca,
ze Sad drugiej instancji zaniechat i nie uzupetnit dalszego postepowania
dowodowego, to stabos¢ podstawy procesowej skargi wynika z braku zarzutu
naruszenia art. 381 i 382 k.p.c. Skoro potrzeba powotania dowodu wynikta péznie;j i
wniosek nie zostat uwzgledniony, to adekwatng podstawg jest zarzut naruszenia
pierwszego przepisu, a zarzut naruszenia drugiego przepisu wynika z tego, ze
skarga kasacyjna przystuguje od wyroku sgdu drugiej instancji, ktory samodzielnie
ustala stan faktyczny, nawet gdy czyni to na podstawie materialu zebranego w
postepowaniu w pierwszej instancji.

Istote podstawy procesowej skarzgcy sprowadza do zarzutu niezasadnego
zaniechania dowodu z opinii innych biegtych lekarzy z zakresu kardiologii i
neurologii. Wazne jednak jest zwrdcenie uwagi na uzasadnienie takiego wniosku.
Ot6z nie chodzi w nim o sprzecznos¢ dotychczasowych opinii biegtych, lecz jako
argument za kolejng opinig przewaza¢ ma sama smier¢ wnioskodawcy.

Rzecz jednak w tym, iz w tej sprawie smieré wnioskodawcy nie byta zdarzeniem
uzasadniajgcym przeprowadzenie dowodu z opinii kolejnego zespotu biegtych.
Smieré¢ sama w sobie nie uprawnia od razu domniemania, ze ubezpieczony przed
Smiercig byt niezdolny do pracy (faktycznego i prawnego). Jedynie przy ocenie
prawa do renty rodzinnej przyjmuje sie, ze osoba zmarta byta catkowicie niezdolna
do pracy (art. 65 ust. 2 ustawy). Niemniej, skoro inny jest przedmiot sporu w
sprawie o rente z tytutu niezdolnosci do pracy i zachodzi potrzeba oceny czy zmarty
przed smiercig byt niezdolny do pracy, to szereg dalszych okolicznosci, takich jak
zdrowotna przyczyna $mieci lub stan zdrowia przed sSmiercig, mogg nie byc¢
obojetne dla ustalenia oraz oceny takiej niezdolnosci. W tym zakresie zawsze
bedzie to jednak ocena retrospektywna (ex post) i walor takiej opinii jest inny niz

opinii wydanej po badaniu ubezpieczonego przed smiercig. W prawnym pojeciu



niezdolnosci do pracy znaczenie ma przede wszystkim aktualna ocena
indywidualnej zdolno$ci do pracy ubezpieczonego wedtug kryteriow z art. 13 i 14
ustawy. Z tych wzgledéw walor orzeczenia albo opinii o niezdolnosci do pracy
wydawanych za zycia ubezpieczonego jest wiekszy niz orzeczenia albo opinii
wydawanych po jego smierci.

Zarzuty podstawy procesowej skargi nie bytyby bez racji, gdyby w postepowaniu
nie bylo dowoddéw medycznych (opinii, orzeczen). Zadanie w sprawie dalszego
dowodu z opinii innych biegtych uzasadniane tylko smiercig wnioskodawcy, bez
podwazenia strony merytorycznej albo metodycznej dotychczasowych opinii
biegtych na ktorej oparto rozstrzygniecie nie wymagato dalszego postepowania
dowodowego. Smieré ubezpieczonego w trakcie postepowania apelacyjnego, po
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, w ktorym skupia sie postepowanie
dowodowe (wniosek z art. 381 k.p.c.), sama w sobie nie podwaza ustalen
dotychczasowych opinii i nie prowadzi do wniosku, ze wnioskodawca byt niezdolny
do pracy w stopniu wiekszym oraz wczesniej niz ustalono. Zawat serca jest
zdarzeniem nagtym i nie dowodzi, ze stan kardiologiczny powodowat wczesnigj
niezdolnos¢ do pracy. Niezdolnosci do pracy z tych przyczyn przed Smiercig
wnioskodawcy biegli nie wykluczyli. Nie jest natomiast uprawnione stwierdzenie, ze
opinia biegtych ,zostata negatywnie zweryfikowana przez smier¢ wnioskodawcy".
Zarzut procesowy koncentruje sie na stwierdzeniu, ze w tej sytuacji Sad drugiej
instancji nie powinien zamykac rozprawy (art. 224 § 1 k.p.c.), gdyz konieczna byt
kolejna opinia biegtych. Rzecz w tym, Zze skarzgcy nie zarzuca naruszenia art. 217
§ 2 k.p.c., zgodnie z ktérym sad pomija srodki dowodowe, jezeli okolicznosci
sporne zostaty dostatecznie wyjasnione. Natomiast zgodnie z art. 227 k.p.c.
przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.
W sprawie nie byto konieczne ustalenie biologicznej przyczyny $mierci, skoro
skarga podaje, ze jej podstawowg przyczyng byt zawat serca. Dowdd z kolejnej
opinii biegtych bytby konieczny, gdyby nie bylo wczesniej ustalen co do
niezdolnosci do pracy i opinii biegtych, ktérzy ustalili okresowg czesciowg niezdolno$¢
do pracy wiasnie ze wzgledu na stan kardiologiczny. Nie byt on zatem nierozpoznany

i nieoceniony w zakresie powodujgcym niezdolno$¢ do pracy. Znana wszak byta



przyczyna niezdolnosci do pracy po zawale w 1995 r., ale i brak niezdolnosci do
pracy z tej przyczyny po 2001 r. (dwie sprawy sgdowe). Wnioskodawca nie
dochodzit potem renty. Posrednio potwierdza to, ze nie byt nieprzerwanie od
zawatu niezdolny do pracy. W tej sprawie byty opinie biegtych, lecz pierwsza byta
watpliwa, gdyz ustalenia faktyczne kolidowaty z prawnym rozstrzygnieciem o braku
niezdolnosci do pracy. Skoro kolejny biegty stwierdzit, Zze wnioskodawca byt zdolny
do pracy, to wymagana byta trzecia opinia, ktérg Sad dopuscit z urzedu. Opinie te
uznat za miarodajng z racjonalnym uzasadnieniem (ustalenia te wigzg na
podstawie art. 398" § 2 k.p.c.). W sprawie nie doszio do naruszenia przepiséw
ujetych w podstawie procesowej skargi, gdyz zgromadzony byt niematy materiat
dowodowy i walor opinii medycznych wydanych za Zzycia ubezpieczonego z
oczywistych racji nie bytby mniejszy niz opinii wydanej po jego $mierci, przy czym
na uzasadnienie potrzeby takiej opinii wskazuje sie jedynie sam fakt Smierci
ubezpieczonego w toku postepowania sgdowego. Jedynym argumentem z pozycji
ktérego podwazane byto rozstrzygniecie zaskarzonego wyroku byta Smierc
ubezpieczonego, jednak nieuprawnione bytoby faktyczne domniemanie - zresztg
nie ma takiego zarzutu (231 k.p.c.) - iz z samej Smierci ubezpieczonego wynika
niezdolnos¢ do pracy w stopniu wyzszym i za okres dalszy niz ustalony w sprawie
na podstawie opinii biegtych, czyli przed wrzesniem 2007 r.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji, stosownie do art. 398 k.p.c.



