Sygn. akt Il CZ 3/10

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Doriczyk
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoddztwa A. K.

przeciwko Z. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 22 kwietnia 2010 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie o kosztach zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 13 listopada 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie zawarte w pkt. 2 (drugim) sentencji wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 13 listopada 2009 r., sygn. akt | ACa (...), oraz zasadza
od powddki na rzecz pozwanego kwote 300 zt (trzysta ztotych) tytulem kosztéw

postepowania zazaleniowego przed Sadem Najwyzszym.

Uzasadnienie

Pozwany zaskarzyt zazaleniem postanowienie zawarte w pkt 2 sentencji wyroku
Sgdu Apelacyjnego z dnia 13 listopada 2009 r., ktérym zasgdzone zostaty od
pozwanego na rzecz powodki koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym. Zalgcy zarzucit, ze zasgdzenia kosztéw dokonano bezzasadnie w oparciu

o wniosek zgtoszony w odpowiedzi na apelacje wniesiong przez powodke po uptywie



ustawowego terminu, a ktoérego to pisma procesowego Sad nie doreczyt ani
pozwanemu, ani jego petnomocnikowi przed rozprawg apelacyjna, jak rowniez nie
doreczyt go petnomocnikowi pozwanego na rozprawie apelacyjnej. W ocenie
skarzgcego, w tej sytuacji wniosek powoddki o zasgdzenie kosztow postepowania
apelacyjnego powinien zosta¢ pominiety przez Sad Apelacyjny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

Racje ma zalgcy, ze wniosek powodki o zasgdzenie kosztow zastepstwa
procesowego powodki w postepowaniu apelacyjnym zgtoszony zostat w pismie
procesowym z dnia 29 pazdziernika 2009 r., btednie nazwanym ,odpowiedzig powodki
na apelacje”. Z mocy art. 372 k.p.c. odpowiedz na apelacje moze by¢ wniesiona w ciggu
dwoch tygodni od dnia doreczenia apelacji. Tymczasem odpis apelacji pozwanego
doreczono powddce w dniu 20 lipca 2009 r., natomiast powodka pismo procesowe z
dnia 29 pazdziernika 2009 r. nazwane ,odpowiedzig na apelacje” nadata w urzedzie
pocztowym dopiero dnia 6 listopada 2009 r., ktére dotarto do Sgdu w dniu 9 listopada
2009 r. W tej sytuacji jest oczywistym, ze wniosek powddki o zasgdzenie kosztéw
postepowania apelacyjnego zostat zgtoszony w piSmie wniesionym z naruszeniem
dwutygodniowego terminu do wniesienia odpowiedzi na apelacje, okreslonego w art.
372 k.p.c. W tej sytuacji, skoro zgodnie z art. 167 k.p.c. czynnos¢ procesowa podjeta
przez strone po uptywie ustawowego terminu jest bezskuteczna, to bezskuteczny jest
takze obejmowany tg czynnoscig wniosek o zasgdzenie kosztéw postepowania. Wobec
braku ponowienia tego wniosku przez strone powodowg na rozprawie apelacyjnej
nalezato zatem przyjg¢, ze Sad Apelacyjny zasgdzit na rzecz powoddki koszty
postepowania bez wymaganego wniosku (por. postanowienie SN z dnia 30 sierpnia
2001 r., Il CKN 116/01, niepubl.).

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie na
podstawie art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 §
3 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 3 w zw. z § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



