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POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Beata Gudowska

w sprawie z powodztwa R. M.

przeciwko Pracowniczemu Osrodkowi Maszynowemu w A. Spétce z 0. o.

o zaptate odszkodowania z tytutu wypowiedzenia umowy o prace i sprostowanie
Swiadectwa pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 maja 2010 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 2 marca 2010 r.,

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 2 marca 2005 r. Sad Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S. w sprawie z powddztwa R. M. przeciwko
Pracowniczemu Osrodkowi Maszynowemu w A., sp. z 0.0. przyznat
ustanowionemu z urzedu - jako petnomocnik powoda - adwokatowi J. S.
wynagrodzenie za sporzgdzenie opinii prawnej o braku podstaw do wniesienia
skargi kasacyjnej od wyroku tego Sadu z dnia 23 grudnia 2009 r. w kwocie
wynikajgcej z § 6 kpt. 5, 13 ust. 4 kpt. 2, 12 ust. 1 kpt. 2 i § 2 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



S. M., matka powoda, bedaca jego petnomocnikiem w sprawie, wniosta

przeciwko temu postanowieniu zarzuty ujete w piSmie nazwanym ,zazaleniem”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87* k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowig-
zuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych. Zasada ta nie ma
zastosowania wytgcznie w postepowaniu o zwolnienie od kosztow sgdowych oraz o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego oraz gdy strong, jej organem, jej
przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz
albo profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong, jej
organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat lub radca prawny lub
radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (§ 2).

Gdy jest oczywiste, ze wnoszaca nie ma przymiotéw opisanych w art. 871§ 2
k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentendii (art. 373 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 |
art. 394 § 3 k.p.c.).



