Sygn. akt | CZ 13/10

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)
SSA Jan Futro

w sprawie z powoédztwa P. P.

przeciwko H.(...) Towarzystwu Ubezpieczen S.A. w W.

o zaptate i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 maja 2010 .,

zazalenia powddki na postanowienie zawarte w pkt V wyroku

Sadu Apelacyjnego z dnia 8 pazdziernika 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w punkcie V wyroku z dnia 8 pazdziernika 2009 r. odrzucit
apelacje powodki od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 10 marca 2009 r. W
uzasadnieniu wyjasnit, ze apelacja powddki wniesiona przez profesjonalnego
petnomocnika nie zostata optacona optatg stosunkowa, a wniosek o zwolnienie od tej
optaty ztozony zostat dopiero po wezwaniu do uiszczenia optaty. Nadanie apelacji biegu
przez Sad Okregowy nie konwaliduje, zdaniem Sadu Apelacyjnego, uchybienia w
postaci cigzgcego na petnomocniku obowigzku samodzielnego opfacenia Srodka

odwotawczego, zatem, zgodnie z obowigzujacym w dniu wniesienia apelacji art. 130% §



3 w zwigzku z art. 377 k.p.c., nalezato odrzuci¢ apelacje powddki, skoro nie dokonat
tego Sad Okregowy.

W zazaleniu na postanowienie Sadu Apelacyjnego petnomocnik powodki
podkreslit, ze powddka zostata zwolniona w catosci od kosztéw sgdowych przez Sad
Okregowy. Powodztwo zostato wytoczone dnia 8 stycznia 2007 r. k.p.c., a wiec przed
dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 14 grudnia 2006 r. o zmianie ustawy z dnia z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 21, poz. 123), tj.
przed dniem 10 marca 2007 r. Miaty w zwigzku z tym zastosowanie przepisy art. 14 ust.
2 i art. 100 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.; dalej: u.k.s.c.). Petnomocnik powddki
powotat sie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2008 r., Il UZ 47/07
(OSNP 2009, nr 9-10, poz. 129), zgodnie z ktérym zmiana tresci art. 100 ust. 2 i
uchylenie art. 14 ust. 2 u.k.s.c. nie dotyczg spraw wszczetych przed dniem wejscia w
zycie ustawy z dnia 14 grudnia 2006 r. o zmianie ustawy o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. z 2007 r., Nr 21, poz. 123), czyli przed 10 marca 2007 r. W
sprawach tych az do ich zakonczenia stosuje sie art. 100 ust. 2 i art. 14 ust. 2 w
brzmieniu sprzed nowelizaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powoddka korzystata z czesciowego zwolnienia od kosztow
sgdowych, mianowicie ze zwolnienia z optaty od pozwu (na mocy postanowienia Sgdu
Okregowego z dnia 2 kwietnia 2007 r.). Apelacja od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 10
marca 2009 r. zostata wniesiona dnia 23 kwietnia 2009 r. Petnomocnik powodki wnidst
optate od apelacji w wysokosci 50 ziotych. Zostat w zwigzku z tym wezwany do
uiszczenia optaty od apelacji w wysokosci 25.828 ztotych. Wtedy wnidst o zwolnienie
powoddki od kosztéw sgdowych. Sgd Okregowy postanowieniem z dnia 20 maja 2009 r.
zwolnit powddke od kosztéw sgdowych. Sgd Apelacyjny w zaskarzonym postanowieniu
trafnie jednak uznat, Zze nadanie apelacji biegu przez Sad Okregowy nie konwaliduje
uchybienia w postaci cigzgcego na petnomocniku obowigzku jej optacenia. Podstawe
zaskarzonego postanowienia stanowi art. 1302 § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym sad odrzuca
bez wezwania o uiszczenie optaty m. in. wniesiong przez adwokata lub radce prawnego
apelacje podlegajgcg optacie w wysokosci statej lub stosunkowej. Przepis ten zostat
uchylony przez ustawe z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571), ktora

weszta w zycie dnia 1 lipca 2009 r. Zgodnie z art. 8 ust. 1 tej ustawy, jej przepisy stosuje



sie do postepowan wszczetych po dniu wejscia ustawy w zycie. zatem uchylony art.
130> § 3 k.p.c. znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie. Co wiecej, nalezy
podkresli¢, ze Trybunat Konstytucyjny stwierdzit zgodnos¢ tego przepisu z Konstytucjg w
wyrokach z dnia 17 listopada 2008 r., SK 33/07 (OTK 2008, nr 9A, poz. 154), 28 maja
2009 r., P 87/08 (OTK 2009, nr 5A, poz. 72) i z dnia 14 wrzesnia 2009 r., SK 47/07 (OTK
2009, nr 8 A, poz. 122).

Z przedstawionych powoddw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zwigzku z
art. 394* § 3 k.p.c.).



