Sygn. akt Il CSK 149/10

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2010 .

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa E. S.

przeciwko Gminie B. i Ogolnopolskiemu "I.(...)" w P.

0 zadoscuczynienie, odszkodowanie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 27 pazdziernika 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

1)

2)

3)

odrzuca skarge kasacyjng w czesci zaskarzajagcej wyrok w punktach Il
(drugim), Il (trzecim) i IV (czwartym) sentencji, a w pozostalym zakresie
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

nie obcigza powoddki kosztami postepowania kasacyjnego poniesionymi
przez pozwang Gmine;

przyznaje adw. J. K. z Kancelarii Adwokackiej od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego kwote 1800 zt (stownie: jeden tysigc osiemset ztotych) wraz z
naleznym podatkiem od towarow i ustug tytutem kosztéow nieoptaconej
pomocy prawnej s$wiadczonej powoddce z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

Uzasadnienie

Skarga kasacyjna powodki zaskarza wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci,

pomimo braku interesu prawnego powddki (braku gravamen) w zaskarzeniu korzystnych



dla niej rozstrzygnie¢ zawartych w punktach II, 1l i IV jego sentencji. W tej czesci Sad
Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng jako niedopuszczalng z innych przyczyn (art. 398°
§ 3 k.p.c.).

Zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania oraz uzasadnienie wniosku. Uzasadnienie to nie moze
poprzestawa¢ na odwotaniu sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych, lecz musi
obejmowac wyodrebniong argumentacje jurydyczng przekonujgcg, ze powotana przez
skarzgcego przestanka w sprawie zachodzi. W wypadku, gdy skarzgca twierdzi, ze jej
skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajacg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie, przy
uwzglednieniu, ze ,oczywistos¢” skargi to jej zasadno$¢ ewidentna, niewatpliwa,
mozliwa do stwierdzenia bez gtebszej analizy (por. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75). Skarga
kasacyjna powodki nie przedstawia tak rozumianego uzasadnienia ,oczywistosci” skargi,
poniewaz uzasadnienie ,oczywistosci” zarzuconych uchybien, majgcych prowadzi¢ do
oceny o ,oczywistej” zasadnosci skargi opartej na takich zarzutach, sprowadza sie do
powielenia argumentacji przedstawionej w ramach uzasadnienia zarzutéw
przytoczonych w ramach podstawy kasacyjnej. Skarzgca nie przekonata zatem o
spetnieniu wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanki.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit w pozostatym zakresie (zaskarzajgcym
wyrok w pkt | sentencji) przyjecia skargi do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), nie
obcigzajgc powddki, na podstawie art. 102 k.p.c., kosztami postepowania kasacyjnego
poniesionymi przez pozwang Gmine.

O kosztach pomocy prawnej swiadczonej powodce z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym orzeczono na podstawie §§ 6 pkt 6, 13 ust. 4 pkt 2 i 19 oraz 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za
czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348 ze zm.).



