Sygn. akt | PK 60/10

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa W. K.

przeciwko Kopalni Wapienia "M." Spoétce Akcyjnej

0 przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 czerwca 2010 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K.

z dnia 29 grudnia 2009 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Petnomocnik powoda W. K. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. z dnia 29 grudnia
2009 r. zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w K. z dnia 8 wrzesnia 209 r. i oddalajgcego powddztwo Wiestawa
Katuski o przywrocenie do pracy wniesione przeciwko Kopalni Wapienia M. SA. W
skardze zawarte zostato stwierdzenie ,zaskarzam w catosci wyrok  Sadu

Okregowego — Sadu Pracy w K. z dnia 29 grudnia 2009 r. opierajgc skarge



kasacyjna, na tej podstawie ze zostat naruszony art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez

btedng wyktadnie”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c., konstruujgcym obligatoryjne elementy skargi
kasacyjnej, powinna ona zawieraé: (1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest
wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci, (2)
przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, (3) wniosek o uchylenie lub
uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i
zmiany. Natomiast stosownie do tresci art. 398° § 2 k.p.c. sad drugiej instancji
odrzuca na posiedzeniu niejawnym, miedzy innymi, skarge niespetniajgca
wymagan okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c. Z kolei Sad Najwyzszy odrzuca skarge
kasacyjna, ktéra podlegata odrzuceniu przez sad drugiej instancji (398° § 3 k.p.c.).

Niniejsza skarga, wniesiona przez petnomocnika powoda, dotknieta jest
nieusuwalnym brakiem, bowiem nie zawiera przytoczenia podstaw kasacyjnych.
Obowigzek ten sprowadza sie wskazania naruszonych przez sad drugiej instancji
przepiséw prawa materialnego (art. 398° § 1 pkt 1 kp.c.) i (lub) przepisow
postepowania (art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c.). W skardze powotany zostat jedynie
przepis art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c., okreslajacy pierwsza podstawe kasacyjna, nie
wskazano natomiast zadnego przepisu prawa materialnego, ktéry w ramach tej
podstawy zostat naruszony przez Sgd Okregowy w K.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na mocy art. 398° § 3 k.p.c. w

zwigzku z art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



