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POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jozef Iwulski (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Gonera (sprawozdawca)
SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania C. Spotki Akcyjnej w K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

z udziatem zainteresowanych: [...]

o ustalenie podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 czerwca 2010 r.,

zazalenia organu rentowego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 stycznia 2010 .,

1. oddala zazalenie;
2. nie obcigza pozwanego organu rentowego obowigzkiem
zwrotu stronie odwotujacej sie kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych decyzjami wydanymi 11 lutego 2008 r.

ustalit C. S.A. w K. podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne oraz

ubezpieczenie zdrowotne z tytutu zatrudnienia pracownikow [...].



Odwotanie od powyzszych decyzji wniosta C. S.A., domagajgc sie ich
uchylenia i ustalenia, ze w zakresie wynikajgcym z zaskarzonych decyzji
pracownicy nie podlegali obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym.

Sad Okregowy w K. — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 26
stycznia 2009 r., oddalit odwotanie.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta C. S.A.

Sad Apelacyjny— Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 18
sierpnia 2009 r., , zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w K. oraz
poprzedzajgce go decyzje organu rentowego i stwierdzit, ze do podstawy wymiaru
sktadek na ubezpieczenia spoteczne zainteresowanych [...] nie wchodzg
uwzglednione w tych decyzjach wartosci bonow towarowych wyptaconych
zainteresowanym pracownikom przez ptatnika sktadek C. S.A.

Pozwany Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych ziozyt skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego, ktorg Sad Apelacyjny odrzucit postanowieniem z 19
stycznia 2010 r.

W uzasadnieniu postanowienia o odrzuceniu skargi Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze jest ona niedopuszczalna, poniewaz warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
jest nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. Dopuszczalno$¢ wniesienia skargi
kasacyjnej jest bowiem Scisle uzalezniona od wartosci przedmiotu zaskarzenia,
ktdéra w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych nie moze byc¢
nizsza niz dziesie¢ tysiecy ziotych, zgodnie z 398%§ 1 k.p.c.

C. S.A., w zlozonym odwotaniu od zaskarzonej decyzji organu rentowego,
domagata sie ustalenia nieistnienia obowigzku zaptaty sktadek na ubezpieczenia
spoteczne. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, sprawa nie nalezata ani do kategorii
spraw o przyznanie bgdz wstrzymanie emerytury, ani tez do kategorii spraw o
objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego, w ktérych skarga kasacyjna
przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia.

W rozpoznawanej sprawie wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia wynosita tgcznie
2.774,32 zt, a w stosunku do poszczegolnych zainteresowanych: [...].

Postanowienie Sgdu Apelacyjnego o odrzuceniu skargi kasacyjnej zaskarzyt
w caloséci zazaleniem organ rentowy, zarzucajgc naruszenie art. 398 § 1 k.p.c.

Skarzgcy w uzasadnieniu zazalenia podniést, ze 26 marca 2007 r. Zakfad



Ubezpieczen  Spotecznych  wydat decyzje nr  150200/411/12/2007/RD,
wymierzajgcg C. S.A. sktadki na ubezpieczenia spoteczne w wysokosci 1.796.043
zt, sktadki na ubezpieczenie zdrowotne w wysokosci 416.150,76 zt, sktadki na
Fundusz Pracy w wysokosci 134.759,86 =zt oraz sktadki na Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w wysokosci 7.479,28 zt.
Postepowanie zakonczone wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 18 sierpnia 2009
r., toczyto sie na skutek wydania przez Oddziat ZUS w K. 510 indywidualnych
decyzji skierowanych do poszczegdlnych pracownikéw (zainteresowanych)
zatrudnionych u pfatnika sktadek, ktéry w latach 2002-2006 wydat im bony
towarowe z okazji Swigt Bozego Narodzenia oraz Swigt Wielkanocnych.
Zachowanie organu rentowego zostato podyktowane wzgledami technicznymi,
umozliwiajgcymi merytoryczne rozstrzygniecie odwotania ptatnika sktadek od
decyzji z 26 marca 2007 r. Skarzgcy podniost, ze prawnie dopuszczalne byto inne
zachowanie Oddziatu, polegajgce na przestaniu wszystkim zainteresowanym
pracownikom odwotujgcego sie decyzji z 26 marca 2007 r. wraz z zatgcznikiem
indywidualizujgcym wysokos$¢ wymierzonych sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne i Fundusze - w odniesieniu do kazdego pracownika
osobno - z tytulu wydanych bondéw towarowych. Mimo ze - zgodnie z art. 46
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych -
roszczenie wynikajgce z decyzji organu rentowego z 26 marca 2007 r.
zobowigzujgcej ptatnika sktadek do zaptaty stanowi zobowigzanie wytgcznie
pfatnika sktadek, to na istnienie tego zobowigzania i jego wysokos¢ w istotny
sposOb wptywa orzeczenie Sgdu wydane w niniejszej sprawie i w Kkolejnych
sprawach dotyczgcych pozostatych zainteresowanych pracownikow odwotujgcego
sie. Zdaniem skarzgcego, przy ocenie zasadnosci zazalenia znaczenie ma
stwierdzenie Sadu Apelacyjnego zawarte w uzasadnieniu wyroku z 18 sierpnia
2009 r., a mianowicie, ze ,prawomocny wyrok w niniejszej sprawie ma bezposredni
wpltyw na wynik postepowania w sprawie VI U .../07”. W ocenie skarzgcego, takie
stanowisko Sgdu drugiej instancji dowodzi, ze w zasadzie tres¢ wyroku z dnia 18
sierpnia 2009 r. przesadza o tresci rozstrzygniecia sprawy VI U .../07, mimo

dalszych wywodow Sadu drugiej instancji, ze ,stwierdzenie to nie prowadzi do



konkluzji, iz przedmiot tych postepowan wyznaczonych trescig wydanych decyzji,
jest tozsamy”.

Zdaniem skarzgcego Oddziatlu ZUS, warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
powinna stanowi¢ wysoko$¢ sktadek wymierzonych ptatnikowi C. S.A. decyzjg z 26
marca 2007 r., odnoszgcag sie faktycznie do wszystkich 510 zainteresowanych.
Skarzgcy podnidst, ze w przedmiotowe] sprawie spetniona zostata przestanka
przewidziana w art. 398> § 1 k.p.c., decydujgca o dopuszczalnosci skargi

kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiagt tysiecy ztotych, w sprawach gospodarczych - nizsza niz
siedemdziesigt pie¢ tysiecy ziotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. W sprawach z
zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia jedynie w sprawach o przyznanie i 0 wstrzymanie
emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.

Odrzucajac skarge kasacyjng jako niedopuszczalng ze wzgledu na warto$é
przedmiotu zaskarzenia nizszg niz dziesieC tysiecy ztotych, Sad Apelacyjny
prawidtowo przyjat, ze sprawa o ustalenie podstawy wymiaru i wysokosci sktadek
ma charakter majgtkowy i nie jest jednoczes$nie sprawg o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego. Z dotychczasowego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
jednoznacznie wynika, Zze zwiekszenie podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenie, w ramach tego samego tytutu ubezpieczenia spotecznego, nie jest
sprawg o objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego, w ktorej skarga
kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 lutego 2002 r., Il UKN 45/01, OSNAPIUS
2003 nr 22, poz. 553, z 9 pazdziernika 2002 r., Il UZ 94/02, OSNP 2004 nr 6, poz.
107, z 17 wrzesnia 2008 r., | UZ 14/08, niepublikowane, z 16 czerwca 2009 r., | UZ



16/09, niepublikowane).

W rozpoznawanej sprawie przedmiotem sporu byta wysokos¢ sktadek z
tytutu ubezpieczenia spotecznego poszczegolnych zainteresowanych pracownikow,
wymierzonych od wartosci bonéw towarowych uznanych za przychdéd ze stosunku
pracy. Przedmiotem sporu nie byto natomiast samo podleganie zainteresowanych
ubezpieczeniom spotecznym z tytutu zatrudnienia typu pracowniczego, poniewaz
nikt nie kwestionowat ich podlegania obligatoryjnemu ustawowemu ubezpieczeniu.
Kwoty wskazane w zaskarzonych decyzjach nie siegaty dziesieciu tysiecy ztotych,
wyznaczajgcych granice dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnej.

Zgodnie z art. 19 k.p.c. warto$¢ przedmiotu sporu stanowi dochodzona w
tym postepowaniu kwota pieniezna. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w
postepowaniu apelacyjnym (art. 368 § 2 k.p.c.) i odpowiednio kasacyjnym (art.
398* § 3 i art. 398% k.p.c.) nie moze by¢ wyzsza niz warto$¢ przedmiotu sporu.
Wartosc¢ ta pozostaje sciSle powigzana z przedmiotem postepowania sgdowego
jako wypadkowa wartosci dochodzonego roszczenia.

W skardze kasacyjnej skarzgcy oznaczyt wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na
kwote 2.354.432,90 zt. Warto$¢ ta, zdaniem skarzgcego, wynika z faktu, ze organ
rentowy zakwestionowat sposdéb obliczenia podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia spoteczne (co dotyczyto wliczenia do tej podstawy wartosci bonéw
finansowanych z funduszu swiadczen socjalnych) w odniesieniu do wszystkich 510
pracownikow C. S.A., w tym zainteresowanych wystepujgcych w niniejszej sprawie.

W odniesieniu do wystepujgcych w sprawie zainteresowanych zalegtosci
sktadkowe wynosity: [...]. W kazdym przypadku byto to mniej niz dziesie¢ tysiecy
ztotych. Rowniez ogdlna wartos¢ sktadek w stosunku do czworga
zainteresowanych nie przekroczyta tej kwoty.

W tych okoliczno$ciach trafnie Sad Apelacyjny zaskarzonym
postanowieniem odrzucit skarge kasacyjng podnoszac, ze wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w sprawie nie przekracza dziesieciu tysiecy ztotych, a sprawa nie ma
charakteru sprawy o objecie obowigzkiem ubezpieczenia.

Decyzjg z 26 marca 2007 r. wymierzono C. S.A. sktadki na ubezpieczenia
spoteczne zatrudnionych pracownikdw w fgcznych kwotach przewyzszajgcych

dziesieC tysiecy zitotych, ale decyzja ta - adresowana do ptatnika sktadek - nie



zawierata nazwisk pracownikow, za ktérych wymierzono powyzsze sktadki ani nie
precyzowata, jakie kwoty sktadek przypisano pfatnikowi do zaptaty =za
poszczegodlnych  pracownikow. Dlatego szczegotowe  wskazanie, ktorym
pracownikom zostaty wydane bony towarowe oraz podanie ich wartosci wymagato
wydania przez organ rentowy w dniu 11 lutego 2008 r. 510 indywidualnych decyzji
adresowanych do odwotujgcego sie oraz do zainteresowanych, w ktérych organ
rentowy ustalit podstawe wymiaru sktadek imiennie wymienionych pracownikéw C.
S.A., za okresy oraz w kwotach okreslonych indywidualnie w kazdej z decyzji. W
konsekwencji te wartosci przedmiotu sporu i zaskarzenia byly wigzgce w
postepowaniu objetym skargg kasacyjng — w sprawie o ustalenie podstawy
wymiaru skfadek naleznych od zainteresowanych pracownikow.

Przedmiotem zindywidualizowanych decyzji skarzgcego dotyczgcych
poszczegoblnych pracownikow byto ustalenie podstawy wymiaru sktadek, a
wszczete postepowania miaty na celu weryfikacje prawidtowosci wliczenia wartosci
bondw towarowych wydanych zainteresowanym do podstawy wymiaru skfadki na
ubezpieczenia spoteczne ich dotyczgce. W konsekwencji Sad Apelacyjny
prawidtowo odrzucit jako niedopuszczalng skarge kasacyjng w sprawie, w ktorej
sporne wartosci sktadek wynosity mniej niz dziesie¢ tysiecy ztotych

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 394" § 3 k.p.c. w zwigzku z
art. 398" k.p.c. Sad Najwyzszy oddalit zazalenie. O kosztach postepowania

zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



