Sygn. akt V CZ 55/10

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. Z.

przeciwko H. R.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 lipca 2010 r.,
zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 26 kwietnia 2010 r.,
sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
pozwanego H. R. od wyroku tego Sgdu wydanego w dniu 22 grudnia 2010 roku w
sprawie sygn. akt | ACa (...).

W uzasadnieniu postanowienia Sad wskazat, ze pozwany nie uiscit naleznej
optaty sgdowej od wniesionej skargi kasacyjnej, a tym samym skarga ta, jako
nieoptacona, podlega odrzuceniu na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Zaznaczyt przy tym,
ze petnomocnik pozwanego w dniu 12 kwietnia 2010 roku zostat wezwany do usuniecia
braku formalnego skargi kasacyjnej poprzez uiszczenie naleznej od niej optaty sgdowe;j
na skutek oddalenia przez Sad, postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2010 roku,
zgtoszonego wniosku o zwolnienie od przedmiotowej optaty. Mimo uptywu



wyznaczonego w wezwaniu terminu do usuniecia braku formalnego skargi kasacyjnej
pozwany nie uiscit naleznej optaty sgdowej, co uzasadniato jej odrzucenie na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej pozwany zarzucit
naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).
W motywach zazalenia podnidst, ze Sad Apelacyjny rozstrzygajgc w przedmiocie
zwolnienia od obowigzku uiszczenia optaty sgdowej nie wzigt pod uwage dokumentdw,
ktére skarzgcy - wezwany do usuniecia brakow formalnych wniosku o zwolnienie od
optaty sgdowej - nadat w polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego w dniu 30
marca 2010 roku. Jego zdaniem Sagd oddalajgc w dniu 1 kwietnia 2010 roku wniosek
pozwanego o zwolnienie od obowigzku uiszczenia optaty sgdowej nie dysponowat
istotnymi dla rozstrzygniecia dokumentami, ktore zostaty nadane w polskiej placéwce
pocztowej operatora publicznego w dniu 30 marca 2010 roku, a wiec z zachowaniem
zakreslonego przez Sad terminu do uzupetnienia braku formalnego wniosku o
zwolnienie od optaty sgdowej. Skarzgcy podkreslit, ze trafnos¢ rozstrzygniecia Sadu
w przedmiocie wniosku o zwolnienie od obowigzku uiszczenia naleznej optaty sgdowej
jest uzalezniona od zgromadzenia doktadnych i petnych informaciji o sytuacji majgtkowej
i rodzinnej oraz dochodach wnioskodawcy wedtug stanu rzeczy istniejgcego w chwili
orzekania. Tym samym, pomiecie przez Sgd, nadanych w polskiej placéwce pocztowej
operatora publicznego w dniu 30 marca 2010 roku, dokumentéw, ktére - w ocenie
skarzgcego - wskazywaty na istnienie przestanek uzasadniajgcych zwolnienie go od
obowigzku uiszczenia optaty sgdowej od wniesionej skargi kasacyjnej prowadzi do
wadliwo$ci postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 1 kwietnia 2010 roku oddalajgcego
przedmiotowy wniosek.

W konkluzji zazalenia skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia w
catosci poprzez jego uchylenie oraz uwzglednienie w catosci wniosku pozwanego o
zwolnienie od optaty sgdowej od wniesionej skargi kasacyjne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. nieoptacenie lub nienalezyte optacenie skargi
kasacyjnej stanowi podstawe do jej odrzucenia przez sgd drugiej instancji. Wniesiona
przez skarzgcego skarga kasacyjna nie byta optacona, a zatem stusznie zostata

odrzucona.



Zgodnie z art. 394 k.p.c., w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 19 marca 2009
roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2009 r. Nr 69, poz.
592), Sad Najwyzszy w ramach swojej kognicji rozpoznaje wytacznie zazalenie na
postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng, skarge o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia oraz rozstrzygajgce co
do kosztéw procesu, ktére nie byty przedmiotem rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji
(art. 394" § 1 k.p.c.), a takze - w sprawach, ktorych przystuguje skarga kasacyjna - na
postanowienie sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie w sprawie, z wyjgtkiem
postanowien o ktérych mowa w art. 398" k.p.c. oraz wydanych w wyniku rozpoznania
zazalenia na postanowienie sadu drugiej instancji (art. 394 § 2 k.p.c.).

Na postanowienie z dnia 1 kwietnia 2010 roku o oddaleniu wniosku o zwolnienie
od obowigzku uiszczenia optaty sgdowej od wniesionej skargi kasacyjnej nie przystuguje
zazalenie do Sadu Najwyzszego ze wzgledu na tre$¢ art. 394* k.p.c. Dopuszczalne jest
natomiast wniesienie do Sadu Najwyzszego zazalenia na postanowienie sgadu drugiej
instancji o odrzuceniu skargi kasacyjnej (art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c.) Zawarty w tymze
zazaleniu zarzut naruszenia art. 398° § 2 k.p.c. w zw. art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych jest w istocie skierowany przeciwko postanowieniu
Sadu Apelacyjnego z dnia 1 kwietnia 2010 roku oddalajgcemu wniosek o zwolnienie od
optaty sgdowej. Postanowienie to niewatpliwie miato wptyw na wynik sprawy bowiem
stanowito podstawe do odrzucenia skargi kasacyjnej wniesionej przez skarzgcego, przy
czym nie podlegato zaskarzeniu.

W judykaturze reprezentowane jest stanowisko, ze postanowienie sgdu drugiej
instancji, na ktére nie przystuguje zazalenie moze by¢ przedmiotem kontroli Sgdu
Najwyzszego wylgcznie na podstawie art. 380 w zw. z art. 398% k.p.c. (por. m.in.
postanowienie SN z dnia 8 marca 2000 r., sygn. akt | CZ 259/99, publ. Biul. SN 2000, nr
7, poz. 8; postanowienie SN z dnia 15 stycznia 2001 r. sygn. akt Il CZ 197/04, niepubl.;
postanowienie SN z dnia 21 listopada 2001 r., syn. akt | CZ 165/01, OSNC 2002, nr 7-8;
postanowienie SN z dnia 23 wrzesnia 2004 r., sygn. akt Ill CZ 71/04, niepubl.).
Warunkiem przeprowadzenia stosownej kontroli - zgodnie z dyspozycjg art. 380 k.p.c. -
jest jednak zawarcie w zazaleniu wniosku o rozpoznanie tego postanowienia (por.
postanowienie SN z dnia 23 wrzesnia 2004 r., sygn. akt Il CZ 71/04, niepubl,;
postanowienie SN z dnia 3 marca 2005 r., sygn. akt [l CZ 197/04, niepubl.). Wniosek
taki, w przypadku Srodkow zaskarzenia wnoszonych przez profesjonalnych

petnomocnikow, powinien by¢ jednoznacznie sformutowany, gdyz nie ma podstaw do



przypisywania im tresci wprost w nich nie wyrazonych (por. postanowienie z dnia 4
pazdziernika 2006 r., sygn. akt | CZ 81/06, niepubl.).

W zazaleniu nie zostat zawarty wniosek skarzgcego o przeprowadzenie, na
podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 398%" k.p.c., kontroli postanowienia sadu drugie;j
instancji oddalajgcego wniosek skarzgcego o zwolnienie go od obowigzku uiszczenia
optaty sagdowej od wniesionej skargi kasacyjnej, tym samym Sad Najwyzszy nie jest
uprawniony do badania jego zasadnosci.

Z tych tez wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. w 394" § 3

k.p.c. postanowit jak w sentenciji.



