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Do gtosowania w imieniu wyborcy upowazniona jest tylko osoba, ktéra
legitymuje sie petnomocnictwem udzielonym w trybie przewidzianym przepi-
sami ustawy z dnia 27 wrzesnia 1990 r. o wyborze Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej (jednolity tekst: Dz.U. z 2010 r. Nr 72, poz. 467 ze zm.). Pelnomocnictwo

do gtosowania nie moze by¢ zastgpione zadnym innym upowaznieniem.

Przewodniczgcy SSN Andrzej Wrobel, Sedziowie SN: Halina Kiryto, Jolanta

Strusinska-Zukowska (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 lipca
2010 r. sprawy z protestu wyborczego Jolanty N. przeciwko waznosci wyboréw pre-
zydenckich, przy udziale: 1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej, 2)
Przewodniczgcego Okregowej Komisji Wyborczej Nr 23 w Warszawie, 3) Prokuratora

Generalnego

postanowit

wyrazic¢ opinie, ze zarzuty protestu sg bezzasadne.

Uzasadnienie

W protescie wyborczym ztozonym do Sgdu Najwyzszego w dniu 8 lipca 2010
r., Jolanta N. zarzucita, iz obwodowa komisja wyborcza nr 829 w Warszawie unie-
mozliwita jej oddanie gtosu w imieniu matki Marianny N., ktéra przebywajgc od kilku
tygodni w M. Centrum Leczenia Choréb Ptuc i Gruzlicy w O. z rozpoznang gruzlica,
wystawita wnoszgcej protest upowaznienie do gtosowania poswiadczone przez leka-
rza prowadzgcego podpisem, pieczatkg i pieczecig szpitala. Jolanta N. wyjasnita, iz
byta to jedyna mozliwa forma uzyskania upowaznienia od jej matki i jedyna mozli-
wos¢ wziecia udziatu w wyborach, bo na terenie szpitala nie utworzono ,punktu wy-

borczego”.



Przewodniczgcy Panstwowej Komisji wyborczej stwierdzit, ze zarzut protestu
jest oczywiscie bezzasadny. Podobne stanowisko zajeta Przewodniczgca Okregowej

Komisji Nr 23 w Warszawie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy przystuguje prawo zgtosze-
nia do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej na zasadach okreslonych w ustawie. Ustawa z dnia 27 wrzesnia
1990 r. o wyborze Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (jednolity tekst: Dz.U. z
2010 r. Nr 72, poz. 467, zwana dalej ustawg) stanowi w art. 72 ust. 1, Ze przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej moze by¢ wniesiony protest z powo-
du naruszenia przepiséw ustawy albo z powodu dopuszczenia sie przestepstwa
przeciwko wyborom, jezeli to naruszenie lub przestepstwo miato wptyw na wynik
wyboréw. Zgodnie z art. 73 ust. 3 ustawy, wnoszacy protest powinien sformutowac w
nim zarzuty i przedstawic lub wskaza¢ dowody, na ktérych opiera te zarzuty.

Przedstawione przez wnoszgcg protest okolicznosci nie pozwalajg na uznanie
zasadnosci jej zarzutdw odnosnie do naruszenia przepisow ustawy. Z art. 22 ust. 3
ustawy wynika, iz tworzy sie obwody gtosowania w szpitalach, zaktadach pomocy
spotecznej, jezeli w dniu wyborow bedzie w nich przebywac co najmniej 50 wybor-
coéw, a gdy liczba wyborcéw bytaby mniejsza, wowczas mozna utworzy¢é obwod gto-
sowania po zasiegnieciu opinii kierownika szpitala lub zaktadu pomocy spotecznej. Z
wyjasnien Przewodniczgcej Okregowej Komisji Wyborczej nr 23 w Warszawie, pop-
artych pismem dyrektora M. Centrum Leczenia Chordb Ptuc i Gruzlicy, skierowanym
w dniu 18 czerwca 2010 r. do Urzedu Miasta O., wynika, iz w oddziatach otwartych
(niezakaznych) przebywato mniej niz 50 os6b, wobec czego zagwarantowano im
mozliwos¢ dojazdu i glosowania w najblizszym punkcie wyborczym. Pozostali chorzy
musieli by¢ natomiast izolowani, co uniemozliwiato utworzenie dla nich punktu wy-
borczego. Oznacza to, iz w tej placéwce medycznej, z uwagi na jej specyfike oraz
liczbe przebywajgcych tam chorych, nie utworzono obwodu gtosowania, co nie naru-
sza przepisow ustawy.

Zgodnie z art. 49a ust. 1 ustawy, wyborca posiadajgcy orzeczenie o znacznym
lub umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci albo rownoznaczne orzeczenie orga-

nu rentowego, moze udzieli¢ petnomocnictwa do gtosowania w jego imieniu. Stosow-



nie do art. 49c ust. 1 ustawy, petnomocnictwa do gtosowania udziela sie przed woj-
tem (burmistrzem, prezydentem miasta) lub przed innym pracownikiem urzedu gminy
upowaznionym przez wojta (burmistrza, prezydenta miasta) do sporzgdzania aktéw
petnomocnictwa do gtosowania. Szczegdtowy tryb udzielania peinomocnictwa okre-
Sla rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 21 kwietnia
2010 r. w sprawie sporzgdzenia aktu pethomocnictwa do gtosowania w wyborach
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 66, poz. 426). Akt petnomocnictwa
sporzgdzony w trybie tych przepisow jest jedynym dokumentem, ktoéry upowaznia
petnomocnika do wziecia udziatu w gtosowaniu w imieniu wyborcy. Nie moze to by¢
wiec upowaznienie opisane przez wnoszgcg protest. Obwodowa komisja wyborcza,
odmawiajgc Jolancie N. wydania karty do gtosowania w imieniu jej matki, nie naru-
szyta wiec przepisow ustawy.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 75 ust. 1 i ust. 1a ustawy

postanowit jak w sentenc;ji.



