Sygn. akt Il CZ 26/10

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku B. U.

przy uczestnictwie S. S.

0 zniesienie wspoétwitasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 wrzesnia 2010 r.,
zazalenia uczestnika postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w G. z dnia 14 grudnia 2009 r., sygn. akt V WSC
(...)[V Ca(...)],

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w G., postanowieniem z dnia 14 grudnia 2009 r. w sprawie V
WSC (...) odrzucit skarge kasacyjng uczestnika postepowania S. S., w sprawie z
wniosku B. U. o zniesienie wspotwlasnosci, od postanowienia Sgdu Okregowego w G. z
dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie V Ca (...).

Przyczyng odrzucenia skargi byto niespetnienie przez nig wymagan formalnych
okreslonych w art. 398* k.p.c., w szczegdlnosci wskutek nieprawidtowego uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy zostat wezwany przez
Sad Okregowy do uzupetnienia brakéw skargi kasacyjnej poprzez nadestanie jej odpisu



oraz uzasadnienia wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, ale wykonat tylko pierwszg
cze$é wezwania. W zwigzku z tym na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. skarga zostata
postanowieniem odrzucona.

Postanowienie to zaskarzyt zazaleniem uczestnik postepowania, wnoszgc o jego
uchylenie i zasgdzenie kosztow postepowania. Zarzucit zaskarzonemu postanowieniu
naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 398 § 2 k.p.c. oraz art. 398° § 2 k.p.c.
poprzez ich niewtasciwe zastosowanie oraz btedng wykfadnie, w sytuacji, gdy
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania spetnia, jego
zdaniem, wszystkie wymagania przewidziane prawem, a wiec wniosek sporzgdzony jest
prawidtowo i skarga nie powinna zosta¢ odrzucona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie podlega odrzuceniu z tej przyczyny, ze zostato wniesione przez osobe,
ktéra nie wykazata petnomocnictwa do wystepowania przed Sgdem Najwyzszym, w tym
takze do sporzgdzenia i wniesienia skargi kasacyjnej do Sgdu Najwyzszego.

Wystepujgcy z urzedu w postepowaniu przed sgdem powszechnym petnomocnik
uczestnika postepowania wnidst zazalenie do Sgdu Najwyzszego na postanowienie
Sadu Okregowego w G. z dnia 14 grudnia 2009 r. o odrzuceniu skargi kasacyjnej, przy
czym powodem odrzucenia skargi bylo wskazane na wstepie niedopetnienie przez
skarzgcego, zdaniem Sadu, warunkow formalnych wniesienia skargi kasacyjnej.
Tymczasem z akt sprawy V Ca (...) Sadu Okregowego w G. nie wynikato, ze wnoszacy
je adwokat jest ustanowiony z urzedu takze w postepowaniu wywotanym wniesieniem
skargi kasacyjnej (art. 87' § 1 k.p.c.; por. uchwate skiadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r., lll CZP 142/07, OSNC 2008, nr 11, poz. 122).
Wobec tego Przewodniczgcy Wydziatu w Sgdzie Najwyzszym, zarzgdzeniem z dnia 23
kwietnia 2010 r. wezwat podpisanego pod zazaleniem adwokata do wykazania w
terminie 7-dniowym, Ze jest umocowany do wystepowania w imieniu uczestnika takze
przed Sgdem Najwyzszym (por. postanowienie SN z dnia 17 pazdziernika 2009 r., Ill CZ
55/09, OSN-ZD 2010, Nr C, poz. 73). Wezwanie to zostato doreczone dnia 4 maja 2010
r., ale w aktach sprawy brak jest jakiejkolwiek odpowiedzi ze strony wezwanego
adwokata, nie ma takze wymaganego petnomocnictwa.

W takiej sytuacji, majac na wzgledzie art. 87' § 1 k.p.c. nalezy uznaé,
ze zazalenie podlega odrzuceniu na podstawie art. 373 w zwigzku z art. 394* § 3 i art.
3984 k.p.c.



