Sygn. akt [l CZ 91/10

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

w sprawie z wniosku J. J.

przy uczestnictwie Gminy Miasta S. i Prokuratora Rejonowego w S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 wrzesnia 2010 r.,
zazalenia uczestnika postepowania Gminy Miasta S.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S. z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. akt WSC
(...)[Ca(...)],

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2010 r. Sad Okregowy w S. odrzucit zazalenie
uczestnika Gminy Miasta S. na postanowienie tego Sadu z dnia 10 grudnia 2009 r. w
przedmiocie odrzucenia wniosku o przywrocenie terminu do uzupetnienia brakéw
formalnych skargi kasacyjnej, ktéra z kolei zostata odrzucona postanowieniem z dnia 29
pazdziernika 2009 r.

Sad Okregowy uznat wniosek o przywrocenie terminu za niedopuszczalny,
bowiem mozliwos¢é przywrdcenia terminu dotyczy czynnosci procesowej, a nie

elementow sktadowych kreujgcych jg lub tworzacych jej forme. Skarga kasacyjna



zostata odrzucona juz wczesniej z powodu niespetnienia jej wymagan i nieusuniecia
braku, wobec czego wniosek o przywrdcenie terminu mogt dotyczy¢ jedynie wniesienia
tego $rodka, a nie usuniecia jego braku. Odrzucenie skargo oznacza zniweczenie
wszelkich zwigzanych z nig skutkow procesowych. W takiej sytuacji wniosek o
przywrocenie terminu jedynie do uzupetnienia jej brakow jest, zdaniem Sadu
Okregowego, bezprzedmiotowy. Zazalenie za$§ na postanowienie o odrzuceniu
bezprzedmiotowego wniosku jest niedopuszczalne i jako takie podlega odrzuceniu.

Pozwana Gmina zaskarzyta powyzsze postanowienie wnoszgc o jego uchylenie i
rozpoznanie wniosku o przywrocenie terminu do uzupetnienia brakdéw skargi kasacyjnej,
zarzucajgc naruszenie art. 171 w zw. z art. 168 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Postanowienie o odrzuceniu wniosku o przywrocenie terminu do uzupetnienia
brakow skargi kasacyjnej nie jest postanowieniem konczacym postepowanie w sprawie,
wobec czego zazalenie na takie postanowienie podlega odrzuceniu, co trafnie wskazat
Sad Okregowy (por: postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2000 r., sygn. akt Ill CZ
109/00, nie publ.; postanowienie SN z dnia 11 sierpnia 1999 r., sygn. akt | CKN 367/99,
OSNC z 2000, nr 3, poz. 48; uchwata SN z dnia 31 maja 2000 r., sygn. akt Il ZP 1/00,
OSNC z 2001 r., nr 1, poz. 1, OSNP z 2000 r., nr 24, poz. 887). Postanowieniem
kohnczgcym postepowanie w sprawie mogto by¢ zatem jedynie postanowienie o
odrzuceniu skargi kasacyjnej. Skarga kasacyjna jednak juz wczesniej zostata
prawomocnie odrzucona. Skarzgca ztozyta wprawdzie wniosek o przywrdcenie terminu
do uzupetnienia brakéw formalnych, ale wniosek ten dotyczyt skargi odrzuconej, a wiec
takiej, ktora zadnych juz skutkbw wywotaé nie mogta. Sgd Okregowy nie mogt zatem,
wbrew zarzutom skarzgcej, wzywac jej do uzupetnienia brakdéw wniosku o przywrécenie
terminu do wniesienia juz odrzuconej skargi. Nalezato ztozy¢ nowg skarge kasacyjng z
wnioskiem o przywrocenie terminu do jej wniesienia. Takiego wniosku nie byto, zatem
zaskarzone postanowienie jest prawidtowe.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 394" § 3, 398" k.p.c., Sad Najwyzszy

orzekt jak w sentencji.



