Sygn. akt Il CZ 88/10

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku A. B.

przy uczestnictwie R. B.

0 podziat prawa najmu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 wrzesnia 2010 r.,
zazalenia uczestnika postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 21 maja 2010 r., sygn. akt VIl Ca (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 21 maja 2010 r. Sad Okregowy w K.
odrzucit skarge kasacyjng R. B. Sad wskazat, ze skarga jest niedopuszczalna, gdyz
warto$é przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto pieédziesiat tysiecy zlotych (art. 519*
§ 2 k.p.c.).

W zazaleniu skarzacy zazadat uchylenia tego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie podlega oddaleniu.

W orzecznictwie sgdowym zgodnie przyjmuje sie, ze kwalifikacja procesowa
sprawy pod katem jej przynaleznosci do danego trybu albo rodzaju postepowania

zawsze powinna by¢ dokonywana przez sad z urzedu (bgdz przed nadaniem sprawie



biegu przez przewodniczgcego na podstawie art. 201 § 1 k.p.c.). Taka kwalifikacja
skutkuje na przysztosc i jest przestankg pdzniejszego stosowania z urzedu przez sad
rozpoznajgcy sprawe okreslonych regulacji procesowych nalezgcych do danego trybu
albo rodzaju postepowania. Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze rozpoznanie sprawy w
innym trybie albo w innym rodzaju postepowaniu wymaga zarzadzenia
przewodniczgcego lub postanowienia sadu (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 19
kwietnia 2007 r., Ill CZP 11/07, OSNC 2008/2/23, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21
listopada 1997 r., | CKU 155/97, Prok. i Pr. 1998/5/30).

Kwalifikacja prawna sprawy nie moze zostaé narzucona przez zalgcego tym
bardziej, ze we wczesniej fazie postepowania akceptowat kwalifikacje przyjetg przez sad
(por. pisma zalgcego z dnia 22 lipca 2008 r., 5 sierpnia 2008 r.). Trzeba podkresli¢
catkowitg nieadekwatnos¢ argumentacji zalgcego, co wskazuje, Zze prezentowane
stanowisko zostato przyjete jedynie na potrzebe przekroczenia progu kasacyjnego.

Jedynie na marginesie, nawet przy przyjeciu tego stanowiska Zalgcego, skarga
kasacyjna i tak nie spetniataby kryterium z art. 398§ 1 k.p.c.

Tak wiec skarga kasacyjna zalgcego podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna,
gdyz warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz kryteria wskazane przez
ustawodawce.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 w zw. z art. 394 §
3 k.p.c.).



