Wyrok z dnia 14 stycznia 2011 r.
| PK 145/10

1. Wysokos¢ stopy zyciowej spoteczeinstwa moze rzutowaé na wysokos¢
zadoscéuczynienia za doznang krzywde (art. 445 § 1 k.c.) jedynie uzupetniajaco,
w aspekcie urzeczywistnienia zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 2 Kon-
stytucji RP).

2. Zadoscéuczynienie przystuguje z odsetkami od dnia opdéznienia, czyli

wezwania do zapflaty (art. 445 i art. 481 § 1 k.c.), a nie od dnia jego zasadzenia.

Przewodniczgcy SSN Teresa Flemming-Kulesza, Sedziowie SN: Jozef Iwulski

(sprawozdawca), Halina Kiryto.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 stycznia
2011 r. sprawy z powodztwa Gerarda S. przeciwko K. Holdingowi Weglowemu SA -
Kopalni Wegla Kamiennego ,W.” w K. o zados$¢uczynienie, na skutek skargi kasacyj-
nej powoda od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Katowicach z dnia 10 listopada 2009 . [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu-Sa-
dowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd Gerard S. w pozwie wniesionym przeciwko K. Holdingowi Weglowemu
SA - Kopalni Wegla Kamiennego ,W.” w K domagat sie zasgdzenia kwoty 50.000 zt
tytutem zados¢uczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami liczonymi od 15
marca 2002 r. (czyli od dnia otrzymania renty wypadkowe)).

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2009 r. [...] Sad Rejonowy Katowice-Zachdd -
Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach zasadzit od pozwanej na rzecz
powoda kwote 10.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 czerwca 2008 r. do dnia

zaptaty tytutem zadoscuczynienia, a w pozostatym zakresie oddalit powodztwo.



Sad Rejonowy ustalit, ze powdd jako gornik dotowy w dniu 28 sierpnia 1999 r.
ulegt wypadkowi przy pracy i doznat urazu gtowy, odcinka kregostupa szyjnego, sttu-
czenia klatki piersiowej i okolicy ledzwiowej. Zespot powypadkowy ustalit, ze przyczy-
ng wypadku byta nieprawidtowa zabudowa stojaka w chodniku kopalni. Wypadek
zaliczono do kategorii wypadkow lekkich. W dniu 11 wrzesnia 2001 r. powdd wniost
do Sadu Rejonowego w Katowicach pozew o zaptate odszkodowania w kwocie
14.400 zt z tytutu uszczerbku na zdrowiu oraz zadoscuczynienia w kwocie 100.000 zt
za bol i krzywdy moralne spowodowane przez wypadek przy pracy. Pozew ten w za-
kresie roszczenia o zadoscuczynienie zostat przekazany wiasciwemu rzeczowo Sg-
dowi Okregowemu w Katowicach, ktoéry wyrokiem z dnia 13 lipca 2005 r. [...] oddalit
powodztwo jako przedwczesne, bowiem uznat, Ze roszczenie o zadoscuczynienie
ma charakter uzupetniajgcy w stosunku do swiadczen naleznych pracownikowi na
podstawie ustawy wypadkowej.

Klika lat przed wypadkiem, w dniu 25 kwietnia 1993 r. powdd zostat pobity,
wskutek czego doznat rozdarcia skory gtowy, a w dniu 6 sierpnia 1995 r. pogryzt go
pies, w wyniku czego doznat urazu gtowy i reki. Po wypadku przy pracy powdd
skarzy sie na bole gtowy, na to, Ze cierpng mu rece i nogi, boli go kregostup i ma za-
wroty gtowy. Przedtem powdd nie miat takich dolegliwosci ani nie leczyt sie stale u
zadnego lekarza. Obecnie bierze ,leki neurologiczne i psychiatryczne”, nie moze
podnosi¢ ciezkich przedmiotéw, ma problemy ze schylaniem sie, puchng mu nogi,
ma problemy z szybkim chodzeniem. Powdd ma ktopoty z pamiecia, skarzy sie, ze
jest niepowaznie traktowany przez otoczenie z uwagi na ktopoty z pamiecia i jgka-
niem sie. Jest bardzo nerwowy i ,czuje sie mobbingowany” przez kopalnie. Obecnie
nie moze uprawiac sportu, a przed wypadkiem grat w siatkdwke, tenisa i pitke. ,Gdy
powdd diuzej gra, to puchng mu nogi i strzela mu w gtowie”. Powdd nie moze praco-
wac na dziatce, co wczesniej sprawiato mu przyjemnosc¢. Po wypadku byt hospitalizo-
wany przez jeden dzien i wypisat sie ze szpitala na wlasng prosbe z uwagi na cigze
zony. Nie zostat poddany zabiegowi chirurgicznemu. Po wypadku byt leczony farma-
kologicznie, wystgpity u niego zaburzenia lekowe. Stat sie wrazliwy i nerwowy, stale
musi przyjmowac ketonal, bo ma silne béle gtowy i kregostupa, ma ptytki sen, reaguje
na kazdy dzwiek za oknem, odczuwa strach przed ciemnymi pomieszczeniami.
Przed wypadkiem powdd byt osobg towarzyska, obecnie ogranicza kontakty ze
znajomymi. Do poradni zdrowia psychicznego powod zgtasza sie raz w miesigcu, za$

do lekarza rodzinnego w zaleznosci od potrzeb. Trzy razy dziennie przyjmuje leki.



Przed wypadkiem rodzina powoda miata ustabilizowang sytuacje finansowg. W
zwigzku z nizszymi dochodami powoda uzyskiwanymi przez niego po wypadku i
zwiekszonymi naktadami spowodowanymi narodzinami dziecka, rodzina powoda
zaczeta popadac w diugi.

W toku postepowania sgdowego powod zostat poddany badaniom przez bie-
gtych lekarzy kilku specjalnosci, w tym przez biegtego psychiatre, ktory stwierdzit
przewlekte zaburzenia stresowe pourazowe, majgce zwigzek z wypadkiem przy
pracy. Biegli sgdowi z zakresu neurologii, ortopedii i traumatologii orzekli, ze zgtasza-
ne przez powoda dolegliwosci sg wynikiem zaburzen sfery psychicznej, zwigzane ze
stresem pourazowym. Biegli nie stwierdzili u powoda zadnych odchylen w obrebie
narzadu ruchu i uktadu nerwowego. Sprawnos¢ fizyczna powoda jest ograniczona
jedynie przez nadmierng otytosc. Biegli ustalili ponadto, Zze pobicie powoda w 1993 r.
i pogryzienie go przez psa w 1995 r. nie majg zadnego wptywu na jego stan zdrowia.
Rowniez biegty psychiatra stwierdzit, ze rozpoznane u powoda zaburzenia sg scisle
zwigzane z wypadkiem przy pracy i majg charakter dtugotrwaty oraz przewlekty. We-
dtug tego biegtego, powdd doznat 10% dtugotrwatego uszczerbku na zdrowiu.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w C. ustalit, ze wskutek wypadku
przy pracy powod doznat 10% dtugotrwatego uszczerbku na zdrowiu i przyznat oraz
w dniu 27 czerwca 2000 r. wyptacit mu 3.685 zt tytutem jednorazowego odszkodowa-
nia w zwigzku z wypadkiem przy pracy. Na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Kato-
wicach z dnia 11 lipca 2005 r. powodowi wyptacono odszkodowanie za dalsze 5%
uszczerbku na zdrowiu bedgcego nastepstwem wypadku przy pracy (2.060 zt). Z po-
wodu schorzen powypadkowych powdd otrzymat ponadto kwote 4.974 zt z ubezpie-
czenia od nastepstw nieszczesliwych wypadkow i kwote 2,400 zt z grupowego ubez-
pieczenia pracowniczego. W nastepstwie schorzen powypadkowych, powdd jest
osobg czesciowo niezdolng do wykonywania pracy zawodowej do dnia 31 lipca 2011
r. Na mocy ugody pozasgdowej pozwana wyptaca powodowi rente wyrbwnawczg w
kwotach miesiecznych po 1.693 zt.

Przy takich ustaleniach faktycznych Sad pierwszej instancji uznat, ze roszcze-
nie o zados€uczynienie jest czesciowo uzasadnione. Zdaniem Sgdu, w wyniku wy-
padku powdd doznat cierpien fizycznych, bowiem miat wstrzgsnienie mézgu. Jednak
najdotkliwsze byty dla niego cierpienia psychiczne. Wypadek przyczynit sie do
zmiany stylu zycia powoda, ktory w wieku 37 lat musiat zrezygnowac z pracy zarob-

kowej i przejs¢ na emeryture. Przezycia psychiczne zwigzane z utratg pracy byty tym



wieksze, ze powodowi powiekszyta sie rodzina, a obnizyty jego dochody. Niewatpli-
wie nastgpito ograniczenie jakosci zycia powoda. Uszczerbek na zdrowiu powoda ma
charakter dtugotrwaty, a rokowania na przyszto$¢ sg niepewne. Ustalajgc kwote za-
doscuczynienia, Sad kierowat sie zasadniczo skalg uszczerbku na zdrowiu powoda.
Ostatecznie za te podstawe przyjat 15% uszczerbku, w tym 10% z tytutu nerwicy po-
urazowej i 5% z uwagi na schorzenia ortopedyczne. Wysoko$¢ uszczerbku na zdro-
wiu ustalona przez Sad odpowiada wysokos$ci uszczerbku na zdrowiu przyjetej osta-
tecznie w sprawie o jednorazowe odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy z
ubezpieczenia spotecznego. Sad pierwszej instancji uznat, ze kwota 10.000 zt jest
odpowiednim dla powoda zadoscuczynieniem pienieznym za poniesione przez niego
krzywdy wskutek wypadku przy pracy. Sgd uwzglednit dolegliwosci somatyczne i psy-
chiczne powoda zwigzane z wypadkiem przy pracy, ale réwniez kwote swiadczen,
jaka powodowi uprzednio wyptacono z ubezpieczenia wypadkowego. Od kwoty przy-
znanego zadoscuczynienia Sgd Rejonowy zasgdzit odsetki, poczynajgc od dnia we-
zwania do zapfaty, czyli od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu (18 kwietnia
2008 r.).

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2009 r. [...] Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Katowicach oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu pierwszej
instancji i odstgpit od obcigzenia go kosztami zastepstwa procesowego w postepo-
waniu odwotawczym. W ocenie Sgdu Okregowego, okolicznosci wptywajgce na wy-
sokos¢ zados$cuczynienia, podobnie jak kryteria ich oceny, powinny by¢ rozwazane
indywidualnie wobec konkretnej osoby pokrzywdzonego, bez wzgledu na wysokos$é
zadoscuczynienia zasgdzonego w innej sprawie. Nie da sie bowiem w wymierny spo-
sOb ocenic¢, czy doznana przez powoda krzywda, nawet przy podobnych obrazeniach
i sytuacji osobistej, jest wieksza, czy mniejsza niz krzywda doznana przez inng
osobe, na rzecz ktérej w innej sprawie zasgdzono odpowiednie swiadczenie. Nie ne-
gujac cierpien, jakich doznat powdd oraz zmian, ktdre nastgpity w jego zyciu na sku-
tek wypadku, Sad Okregowy uznat, ze wysokos$¢ zadoséuczynienia ustalona przez
Sad Rejonowy nie jest zanizona, skoro powdd nie byt poddany zadnym operacjom i
,nie utracit jakiejkolwiek czesci ciata”. Tymczasem, miarkujgc wysokosc¢ zadoséuczy-
nienia, nalezy brac¢ pod uwage, czy dany przypadek jest wyjgtkowo tragiczny w skut-
kach powodujgcych uszkodzenia ciata i rozstroj zdrowia. O rozmiarze naleznego za-
doscuczynienia powinien w zasadzie decydowac rozmiar doznanej krzywdy, czyli

stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢, czas trwania, nieodwra-



calnosc¢ nastepstw i inne podobne okolicznosci. Wysokos¢ zados$cuczynienia przewi-
dzianego w art. 445 § 1 k.c., powinna by¢ ,utrzymana w rozsgdnych granicach, odpo-
wiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa, w
ktérym mieszka poszkodowany”. Wedtug Sadu drugiej instancji, podniesiony w ape-
lacji zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. wskutek zanizenia wysokosci zasgdzonego
zadosc¢uczynienia pienieznego mogtby by¢ uwzgledniony tylko w razie wykazania
oczywistego naruszenia powyzszych kryteridw przez Sgd pierwszej instanciji, a takich
uchybien nie dopuscit sie Sgd Rejonowy. Sgd Okregowy podzielit ustalenia Sgdu Re-
jonowego co do rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda, bowiem przyznana kwota
pieniezna zostata zasgdzona w rozsgdnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa. W zakresie roszczenia o za-
ptate odsetek od kwoty zasgdzonego zadoscuczynienia Sgd Okregowy podniost, ze
zasadzenie odsetek ustawowych od daty wyrokowania dotyczy wyjgtkowych sytuacii,
gdy zasagdzenie zadoscuczynienia nastgpito takze wedtug stanu na dzien wyrokowa-
nia.

Od wyroku Sadu Okregowego powdd wnidst skarge kasacyjng, w ktorej zarzu-
cit naruszenie art. 445 § 1 k.c., przez razgce zanizenie wysokosci zadoscuczynienia
oraz art. 4551481 § 1 k.c., przez zasgdzenie odsetek dopiero od dnia 4 czerwca
2008 r. Ponadto skarzgcy zarzucit obraze art. 233 § 1 k.p.c. wskutek niedostateczne-
go rozwazenia catoksztattu okolicznosci sprawy przy ocenie rozmiaru krzywdy do-
znanej przez powoda oraz niezastosowanie przepisow rozdziatu 5 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349
ze zm.).

W uzasadnieniu skargi powdd podnidst w szczegdlnosci, ze wystepuje u niego
,gtebokie poczucie doznanej krzywdy i niesprawiedliwosci z wtérnym ksobno-
przesladowczym nastawieniem”, co powoduje ograniczenie jego codziennej aktywno-
sci. Dolegliwosci te majg charakter przewlekty i objawiajg sie miedzy innymi utratg
mozliwosci wykonywania dotychczasowej pracy gornika dotowego. Wedtug skarza-
cego, w sytuacji gtebokiego poczucia zniedoteznienia, jego ,intensywnosc cierpien
psychicznych osigga 100%”. Powinno to by¢ uwzglednione przy ustalaniu sumy
zadoscuczynienia. Wedtug powoda, Sady obu instancji przy ustalaniu wysokosci

zados$cEuczynienia nie wziety w ogdle pod uwage utraty przez niego zdolnosci do



wykonywania pracy gornika dotowego, co wigze sie ze zmniejszeniem widokow po-
wodzenia na przysztos¢. Wykonujgc prace gornika dotowego, powdd miatby prawo
do deputatu weglowego w wysokosci 8 ton, podczas gdy jako rencista otrzymuje
tylko ekwiwalent za 3 tony wegla rocznie. Jako rencista nie korzysta rowniez z innych
Swiadczen wyptacanych pracownikom pozwanej (nie otrzymuje premii Swigtecznych
ani nie ma mozliwosci korzystania z wczasow ,pod gruszg”). Powod czuje sie po-
krzywdzony tym, Zze zostat na zawsze pozbawiony mozliwosci osiggania dochodow,
jakie przystugujg goérnikom pracujgcym pod ziemig, co rzutuje na obnizenie stopy
zyciowej jego rodziny. Zwazywszy, ze przecietne miesieczne wynagrodzenie w pierw-
szym potroczu 2009 r. u pozwanej wynosito 5.397 zt, to przyznane powodowi
zadoscuczynienie w kwocie 10.000 zt pozostaje w razgcej dysproporcji do rozmiaru
krzywdy, jakiej doznat, w aspekcie utraty szans na przysziosc, poczucia nieprzydat-
nosci spotecznej i bezradnosci zyciowej. Nie bez znaczenia dla ustalenia wysokosci
zadoscuczynienia pienieznego pozostaje takze jego wiek, skoro powdd juz w wieku
37 lat musiat zrezygnowac z pracy zarobkowej i catkowicie zmieni¢ swoj styl zycia.
Zostat zmuszony do rezygnacji z uprawiania sportu i pracy w ogrodku dziatkowym, co
wczesniej sprawiato mu przyjemnosc, a takze ,upadto” zycie towarzyskie powoda i
jego zony. Z uwagi na ktopoty z pamiecia, jgkanie sie i duzg nerwowosé, powdd oba-
wia sie wySmiewania przez inne osoby, odczuwa lek przed kontaktami towarzyskimi i
jest zmuszony je ograniczac. Bezsporne jest, ze pozwana ponosi odpowiedzialnos¢
za skutki wypadku przy pracy, jakiemu powod ulegt w dniu 28 sierpnia 1999 r. Skoro
zas - pomimo doreczenia jej wezwania do zaptaty z dnia 3 sierpnia 2002 r. - przez
okres prawie 9 lat uchylata sie od zrekompensowania powodowi doznanej krzywdy,
to takie zachowanie nalezy odbierac jako naruszenie godnosci pracownika i
,Stworzenie wobec niego zastraszajgcej, ponizajacej i upokarzajgcej atmosfery”.
Wysokos¢ zasgdzonego zadoscuczynienia nie wypetnia kompensacyjnej funkcji tego
Swiadczenia. Kwota 10.000 zt (bedgca réwnowartoscig niespetna dwoch
przecietnych miesiecznych wynagrodzen gérnika dotowego) - zdaniem powoda - nie
jest nawet przyblizonym ekwiwalentem psychicznych i fizycznych cierpien, jakich
doznat wskutek wypadku przy pracy.

Zdaniem powoda, wadliwe jest tez rozstrzygniecie Sgddéw obu instancji co do
daty ptatnosci odsetek od zasgdzonej kwoty zadoscuczynienia. Zobowigzanie do
zaptaty zadoscCuczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. ma charakter bezterminowy,

stad tez o przeksztatceniu go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez



wezwanie dtuznika do jego wykonania. Zgodnie z 0going regutg wyrazong w art. 455
k.c. dluznik ma spetni¢ swiadczenie niezwtocznie po wezwaniu go przez wierzyciela.
Tymczasem powod w pismie z 3 sierpnia 2001 r. domagat sie od pozwanej wyptaty
zados$cEuczynienia w terminie do dnia 20 sierpnia 2001 r. Zatem w tej dacie roszcze-
nie stato sie wymagalne i dlatego orzeczenie w zakresie odsetek nie moze sie ostac,
tym bardziej ze powdd zgda odsetek od daty pdzniejszej (od dnia przyznania mu
renty inwalidzkiej, a wiec od 15 marca 2002 r.).

Skarzacy zarzucit ponadto, ze Sgd Okregowy nie rozstrzygngt o ponoszonych
przez Skarb Panstwa kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Powdd wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i
poprzedzajgcego go wyroku Sagdu Rejonowego w czesci oddalajgcej powddztwo
oraz o przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i roz-
strzygniecia o naleznych powodowi kosztach procesu za wszystkie instancje, z
uwzglednieniem wynagrodzenia pethomocnika ustanowionego z urzedu, takze w po-
stepowaniu apelacyjnym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta w pierwszej kolejnosci o
jej odrzucenie, ewentualnie o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, zas w przy-
padku przyjecia skargi do rozpoznania o jej oddalenie w catosci i orzeczenie o kosz-

tach postepowania.

Sad Najwyzszy wzigt pod uwage, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona, bowiem trafnie zarzucono w niej narusze-
nie przepiséw prawa materialnego (art. 445 § 1 oraz art. 4551481 § 1 k.c.). Zgodnie
z art. 445 § 1 w zwigzku z art. 444 k.c., w razie uszkodzenia ciata lub wywotania roz-
stroju zdrowia poszkodowanego w nastepstwie czynu niedozwolonego lub tez, gdy
poszkodowany utracit catkowicie bgdz czesciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej
albo, jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przy-
sztosc¢, sgd moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zados¢-
uczynienia pienieznego za doznang krzywde. W przedmiocie sposobu ustalania wy-
sokosci ,odpowiedniej sumy” tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznang
krzywde (art. 445 § 1 k.c.) istnieje bardzo bogate orzecznictwo Sgdu Najwyzszego.

Nie budzi watpliwosci, ze przy ustalaniu wysokosci zadoscuczynienia nalezy

uwzglednia¢ réznego rodzaju $wiadczenia otrzymane przez poszkodowanego (z



ubezpieczenia spotecznego, z ubezpieczenia majgtkowego itp.). W uchwale petnego
sktadu Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 29 kwietnia 1965 r., Il PO 3/65
(OSNCP 1965 nr 12, poz. 198) stwierdzono, ze zapfata przez zaktad ubezpieczen
umaowionej sumy pienieznej z tytutu ubezpieczenia nastepstw nieszczesliwych wy-
padkéw powinna by¢ wzieta pod uwage przy okresleniu wysokosci odpowiedniego
zadoscCuczynienia z art. 445 § 1 k.c. Podobny poglad Sad Najwyzszy wyrazit w wy-
roku z dnia 27 sierpnia 1969 r., | PR 224/69 (OSNCP 1970 nr 6, poz. 111), w ktérym
uznat w szczegolnosci, ze otrzymanie przez poszkodowanego bardzo wysokiej kwoty
pienieznej z tytutu ubezpieczenia od nastepstw nieszczesliwych wypadkow moze
prowadzi¢ do oddalenia powddztwa o zadoscuczynienie. W wyroku z dnia 12 paz-
dziernika 1999 r., Il UKN 141/99 (OSNAPIUS 2001 nr 1, poz. 29) Sad Najwyzszy
uznat, ze przy okreslaniu wysokosci odpowiedniego zadosc¢uczynienia z art. 445 § 1
k.c. powinna by¢ wzieta pod uwage zaptata przez pracodawce jednorazowego od-
szkodowania z tytutu wypadku przy pracy. Podobnie w wyroku z dnia 21 pazdziernika
2003 r., 1 CK 410/02 (LEX nr 82269) stwierdzono, ze jednorazowe odszkodowanie z
tytutu wypadku przy pracy wyptacone przez pracodawce nie podlega odliczeniu od
zados$cuczynienia pienieznego przystugujgcemu poszkodowanemu na podstawie art.
445 § 1 k.c., jednakze to odszkodowanie powinno by¢ wziete pod uwage przy okre-
Slaniu wysokosci zados¢uczynienia. Otrzymanie przez poszkodowanego tego typu
Swiadczen oznacza wiec, ze nie nalezy mechanicznie (matematycznie) zmniejszy¢
zados$cuczynienia o ich kwote, ale nalezy to uwzglednié przy ustaleniu ,odpowiedniej
sumy”.

Okreslenie wysokosci zadoscuczynienia za doznang krzywde w razie uszko-
dzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia stanowi istotne uprawnienie sgdu meritii
i w tym zakresie dysponuje on swobodg decyzyjng. Nie oznacza to jednak dowolno-
Sci w okreslaniu naleznego zados¢uczynienia a przyznanie go przez sagd w wysoko-
Sci nieodpowiedniej do wszystkich okolicznosci stanowigcych podstawe jego ustale-
nia (zbyt wysokiej lub zbyt niskiej) narusza art. 445 § 1 k.c. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2002 r., Il CKN 605/00, LEX nr 484718 oraz z dnia
27 lutego 2004 r., V CK 282/03, LEX nr 183777).

Przy ocenie wysokosci zadosc¢uczynienia w przypadku uszkodzenia ciata lub
rozstroju zdrowia nalezy uwzglednia¢ czynniki obiektywne w postaci czasu trwania
oraz stopnia intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalnosci

skutkdéw urazu (kalectwo, oszpecenie), rodzaju wykonywanej pracy, szans na przy-



sztos¢, wieku poszkodowanego, a takze czynniki subiektywne, jak poczucie nieprzy-
datnosci spotecznej, bezradno$¢ zyciows itp. (por. uchwate petnego skfadu Izby Cy-
wilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r., lll CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9,
poz. 145 oraz wyrok z dnia 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz.
40). Nie bez znaczenia sg tez takie okolicznosci, jak pozbawienie poszkodowanego
mozliwosci osobistego wychowywania dzieci i zajmowania sie gospodarstwem
domowym lub koniecznos¢ korzystania z pomocy innych oséb przy prostych czynno-
Sciach zycia codziennego. Za przyznaniem wysokiego zadoscuczynienia moze prze-
mawiac szczegdlne natezenie winy sprawcy szkody (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00, LEX nr 484718).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (przewaznie starszym, wyrok z dnia 24
czerwca 1965 r., | PR 203/65, OSPiKA 1966, nr 4, poz. 92, ale takze nowszym, wyrok
z dnia 28 czerwca 2005 r., | CK 7/05, LEX nr 153254) przedstawiany jest poglad, ze
wysokos¢ zados¢uczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsgdnych granicach, odpo-
wiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa, cho¢
w zadnym razie nie powinna by¢ ona symboliczna. Jednakze w ostatnich latach po-
glad ten nie jest aprobowany w orzecznictwie sgdow powszechnych (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 12 pazdziernika 2004 r., | ACa 530/04, LEX nr
179052) oraz Sadu Najwyzszego (por. przyktadowo wyroki z dnia 30 stycznia 2004 r.,
| CK 131/03, OSNC 2005 nr 2, poz. 40 i z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, LEX
nr 183777). Wedtug aktualnego orzecznictwa, taki poglad byt wyrazony w poprzed-
nich realiach spoteczno-gospodarczych i stracit znaczenie, a jedynym, zasadniczym
kryterium oceny wysokosci zado$¢éuczynienia jest rozmiar krzywdy poszkodowanego.
Obecnie przy ustalaniu odpowiedniego zadoscuczynienia, o ktérym mowa w art. 445
§ 1 k.c., nie mozna pomija¢ notoryjnego faktu, iz w obecnej sytuacji spoteczno-go-
spodarczej, polskie spoteczenstwo jest w wysokim stopniu rozwarstwione pod wzgle-
dem poziomu zycia i zasobnosci majgtkowej. Z jednej strony istnieje bowiem grupa
ludzi bardzo dobrze sytuowanych majgtkowo, dla ktérych okreslona kwota jest sumg
mato znaczacg w ich budzetach domowych, zas z drugiej strony funkcjonuje w spote-
czenstwie rzesza oséb niezamoznych, dla ktérych taka kwota jest wrecz niewyobra-
zalna. O ile wiec konsekwencjg poprzednio przedstawianej w judykaturze zasady - w
mysl ktorej wysokos¢ ,odpowiedniej sumy” powinna byc¢ ,utrzymana w rozsgdnych
granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spo-

leczenstwa” - byta tendencja do zasgdzania przez sady tytutem zadoscuczynienia
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sum raczej skromnych, o tyle w ostatnich latach mozna zaobserwowac jej korekte w
kierunku zasgdzania na rzecz poszkodowanych zdecydowanie wyzszych kwot pie-
nieznych. W ostatnich latach nalezy odnotowac¢ przyktady orzeczen, w ktorych - re-
spektujgc zasade, w mysl ktorej uwzglednienie stopy zyciowej spoteczenstwa przy
okreslaniu wysokosci zados¢uczynienia nie moze podwazac jego kompensacyjnej
funkcji - Sgd Najwyzszy przyznawat poszkodowanym kwoty zadoséuczynienia zdecy-
dowanie wyzsze niz orzekane przez sgdy powszechne. Przyktadowo, w wyroku z
dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03 (LEX nr 183777) Sad Najwyzszy zamiast kwoty
35.000 zt zasgdzonej wyrokiem sadu drugiej instancji przyznat poszkodowanemu
kwote 50.000 zt; w wyroku z dnia 10 marca 2006 r., [V CSK 80/05, (OSNC 2006 nr
10, poz. 175; OSP 2007 nr 1, poz. 11, z glosg M. Nesterowicza; Monitor Prawniczy
2008 nr 2, s. 99, z glosg J. Matys) Sad Najwyzszy zmienit wyrok sgdu drugiej instan-
cji w ten sposéb, ze zasgdzong na rzecz powodki tytutem zadoséuczynienia kwote
83.044 zt podwyzszyt do kwoty 153.044 zt; w wyroku z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV
CSK 99/05 (OSP 2009 nr 4, poz. 40, z glosg M. Nesterowicza; Przeglagd Sadowy
2009 nr 6, s. 120, z glosg M. Watachowskiej) Sgd Najwyzszy zasgdzong wyrokiem
sadu drugiej instancji kwote 100.000 zt podwyzszyt do kwoty 150.000 zt, natomiast w
wyroku z dnia 28 stycznia 2010 r., | CSK 244/09 (LEX nr 570118) Sad Najwyzszy
zamiast kwoty 30.000 zt zasgdzonej wyrokiem sgdu drugiej instancji przyznat po-
szkodowanemu kwote 150.000 zi.

Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejszg skarge w petni akceptuje
te tendencje, zgodnie z ktorg wysokos¢ stopy zyciowej spoteczenstwa jedynie w spo-
sob uzupetniajgcy (w aspekcie urzeczywistniania zasady sprawiedliwosci spotecznej
- art. 2 Konstytucji RP) moze rzutowac na wysokos$¢ zadoscuczynienia naleznego
poszkodowanemu za doznang krzywde. Kwestig zasadniczg jest rozmiar szkody nie-
majgtkowej. Powotanie sie przez sad na zasade umiarkowanej wysokos$ci zados¢-
uczynienia przy ustalaniu zados¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde nie
moze bowiem podwazaé kompensacyjnej funkcji zados¢éuczynienia (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1997 r. Il CKN 416/97, niepublikowany; z dnia
19 maja 1998 r. Il CKN 764/97, LexPolonica nr 353736; z dnia 18 listopada 1998 r., II
CKN 353/98, LexPolonica nr 353892; z dnia 29 pazdziernika 1999 r., | CKN 173/98,
niepublikowany; z dnia 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 128/00, LexPolonica nr
380654; z dnia 11 stycznia 2001 r., IV CKN 214/00, niepublikowany; z dnia 12 wrze-
Snia 2002 r., IV CKN 1266/00, LexPolonica nr 1631955; z dnia 11 pazdziernika 2002
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r., I CKN 1065/00, niepublikowany; z dnia 10 lutego 2004 r., IV CK 355/02, LexPolo-
nica nr 1936079; z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, LexPolonica nr 1631468; z
dnia 28 czerwca 2005 r., | CK 7/05 LexPolonica nr 1526282; z dnia 10 marca 2006 r.,
IV CSK 80/05, OSNC 2006 nr 10 poz. 175 i z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05,
LexPolonica nr 1936114). Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zadoscuczynie-
nia jego wysokos¢ musi dla poszkodowanego przedstawia¢ odczuwalng wartos¢ eko-
nomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Nie mozna przy tym ak-
ceptowacé stosowania taryfikatora i ustalania wysokosci zados¢uczynienia wedtug
procentéw trwatego uszczerbku na zdrowiu, bowiem zdrowie ludzkie jest dobrem o
szczegolnie wysokiej wartosci, w zwigzku z czym zados¢uczynienie z tytutu
uszczerbku na zdrowiu powinno by¢ odpowiednio wysokie. Rowniez nietrafne jest w
zwigzku z tym postugiwanie sie okreslonymi jednostkami przeliczeniowymi w postaci
najnizszego, czy sredniego wynagrodzenia pracowniczego (tak Sgd Najwyzszy w
wyroku z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, OSNC-ZD 2008 nr D, poz. 95). Za-
sada umiarkowanej wysokosci zadoscuczynienia nie moze oznaczac przyzwolenia
na lekcewazenie takich bezcennych wartosci jak zdrowie czy integralnos¢ cielesna, a
okolicznosci wptywajgce na okreslenie tej wysokosci, jak i kryteria ich oceny, muszg
by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng osobg poszkodowa-
nego i sytuacjg zyciowg, w ktorej sie znalazt (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13
grudnia 2007 r., | CSK 384/07, OSP 2009 nr 2, poz. 20, z glosg M. Nesterowicza). W
odniesieniu do zados¢uczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja kompensa-
cyjna musi by¢ rozumiana szeroko, bowiem obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne,
jak i sfere psychiczng poszkodowanego. Wysokos¢ zadoséuczynienia odpowiadajgca
doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu
rownowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne (wyrok z
dnia 14 lutego 2008 r., Il CSK 536/07, OSP 2010 nr 5, poz. 47, z glosg K. Ludwi-
chowskiej). Poglady te sg obecnie akceptowane w piSmiennictwie prawniczym (por.
wskazane glosy oraz przyktadowo A. Gérski, J.P. Gérski: Zadoscuczynienie za naru-
szenie praw pacjenta, Palestra 2005 nr 5-6, s. 87; M. Watachowska: Glosa do wyroku
SA w Gdansku z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Przeglad Sgdowy 2007 nr 1, s. 135), w
ktérym podnosi sie wrecz, ze skoro pienigdze i tak nigdy nie rekompensujg krzywdy
zwigzanej z inwalidztwem, to nie ma zadnych powodow, dla ktérych zadoscuczynie-

nie powinno by¢ utrzymywane w jakichs ,rozsgdnych granicach” (tak U. Walczak:
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Zasady odpowiedzialnosci za szkode niemajgtkowg w prawie uméw - postulaty de
lege ferenda, Transformacje Prawa Prywatnego 2007 nr 2).

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze Sgd Okregowy w zaskarzo-
nym wyroku dokonat wadliwej wyktadni art. 445 § 1 k.c. i tak rozumiany przepis za-
stosowat do ustalonych okolicznosci faktycznych. Skoro zados¢uczynienie pieniezne
nie tyle powinno by¢ ustalane ,w rozsgdnych granicach”, co ma kompensowac cier-
pienia psychiczne poszkodowanego, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci fak-
tycznych konkretnego przypadku, to nalezy stwierdzi¢, ze przyznanie powodowi -
ktory przeciez ulegt wypadkowi w stosunkowo mtodym wieku (37 lat) - kwoty 10.000
zt, w sytuacji, gdy domagat sie sumy pieciokrotnie wyzszej (ktéra w obecnych rea-
liach gospodarczych nie jest wygérowana) byto oczywiscie niewtasciwe. W Swietle
catoksztattu poczynionych w sprawie ustalen faktycznych nie powinno ulega¢ watpli-
wosci, ze rozmiar krzywdy, jakiej wskutek wypadku przy pracy doznat powod w sfe-
rze psychicznej, jest wysoki. Sgdy obu instancji nadmierne znaczenie przypisaty roz-
miarowi doznanych przez powoda uszkodzen ciata, a nie ich doniostym skutkom w
sferze psychicznej. Powdd jest mtodym cztowiekiem, a w nastepstwie wypadku przy
pracy jego dotychczasowy tryb zycia ulegt diametralnej zmianie. Obecnie powdd nie
moze przeciez uprawiac¢ aktywnie sportu ani pracowaé na dziatce (co przed wypad-
kiem sprawiato mu przyjemnosc¢), ma objawy lekowe oraz zdecydowanie ograniczyt
utrzymywanie kontaktéw towarzyskich ze znajomymi. Podkreslenia przy tym wyma-
ga, ze powdd otrzymat stosunkowo niewielkie Swiadczenia z ubezpieczenia wypad-
kowego (3.685 zti 2.060 zt), z tytutu ubezpieczenia nastepstw nieszczesliwych wy-
padkéw (4.974 zt) oraz ze srodkéw grupowego ubezpieczenia pracowniczego (2.400
zt). Uwzglednienie tych okolicznosci swiadczy o tym, ze zasgdzona przez Sad Rejo-
nowy na rzecz powoda i utrzymana przez Sgd Okregowy w zaskarzonym wyroku
kwota 10.000 zt nie jest ,odpowiednig sumg pieniezng” w rozumieniu art. 445 § 1
k.c., ktéra powinna zrekompensowac powodowi poczucie krzywdy, jakiej doznat
wskutek wypadku przy pracy.

Co sie tyczy drugiego z zarzutéw skargi dotyczgcego obrazy art. 4551481 § 1
k.c. przez zasgdzenie odsetek ustawowych od kwoty zadoscuczynienia pienieznego
dopiero od dnia 4 czerwca 2008 r., zamiast od dnia 15 marca 2002 r. (jak wnosit po-
wod), nalezy stwierdzic, ze rzeczywiscie do niedawna w orzecznictwie przyjmowano,
iz odsetki majg charakter waloryzacyjny i dlatego (z zasady) nalezg sie dopiero od

dnia zasgdzenia odszkodowania lub zados¢uczynienia (wyroki Sadu Najwyzszego z
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dnia 29 stycznia 1997 r., | CKU 60/96, Prokuratura i Prawo 1997 nr 5, poz. 31; z dnia
9 stycznia 1998 r., Ill CKN 301/97, LEX nr 477596; z dnia 20 marca 1998 ., Il CKN
650/97, LEX nr 477665). Stwierdzano tez, ze skoro przy zasgdzaniu zadosc¢uczynie-
nia pienieznego za doznang krzywde sad bierze pod uwage wszystkie okolicznosci
majgce wptyw na rozmiar szkody, do ktorych nalezy takze uptyw czasu miedzy zda-
rzeniem powodujgcym szkode, a uzyskaniem odszkodowania, to w takim przypadku
zasgdzenie odsetek za okres poprzedzajgcy wyrok prowadzitoby do podwdjnego,
niedopuszczalnego prawnie odszkodowania (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8
grudnia 1997 r., | CKN 361/97, LEX nr 477638) dlatego, ze przyznanie odsetek od
kwoty zasgdzonej tytutem zadoscuczynienia pienieznego, poczynajgc od daty we-
zwania o0 jego zaptate, powodowatoby istotne podwyzszenie sumy zadoscuczynienia
ponad kwote uznang przez sgd za odpowiednig w chwili orzekania (wyrok z dnia 4
wrzesnia 1998 r., Il CKN 875/97, LEX nr 477579). W ten sposob zasgdzenie odsetek
za okres poprzedzajgcy wyrokowanie, przy rownoczesnym ustaleniu wysokosci od-
szkodowania wedtug cen z daty orzekania (zados¢éuczynienia wedtug stanu z chwili
orzekania), prowadzitoby do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosz-
tem dtuznika (wyrok z dnia 18 kwietnia 2002 r., Il CKN 605/00, LEX nr 484718).
Orzeczenia te odnosity sie jednak do stanow faktycznych, ktére wystepowaty w
szczegolnej sytuacji gospodarczej (wysokiej inflacji i wysokich stop odsetek ustawo-
wych) w okresie transformacji od gospodarki centralnie planowanej do gospodarki
rynkowej. Dlatego w celu zapobiezenia podwojnej waloryzaciji i bezpodstawnemu
wzbogaceniu poszkodowanego przyjmowano wowczas, ze zasgdzenie na rzecz po-
szkodowanego odszkodowania wedtug cen z daty wyrokowania uzasadnia zasgdze-
nie odsetek rowniez od tej daty. Jednak obecna sytuacja spoteczno-gospodarcza jest
inna i nie uzasadnia takiego szczegolnego traktowania kwestii terminu zaptaty odse-
tek. Dlatego tez w ostatnim czasie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zdecydowanie
przyjmuje sie poglad, zgodnie z ktérym zadoscuczynienie, w rozmiarze, w jakim na-
lezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dtuznik ma je zaptaci¢ (art. 455 k.c.), po-
winno by¢ oprocentowane z tytutu opdznienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie
dopiero od daty zasgdzenia odszkodowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158; z dnia 8 sierpnia 2001
r., | CKN 18/99, OSNC 2002 nr 5, poz. 64; z dnia 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03,
OSNC 2005 nr 2, poz. 40 i z dnia 16 lipca 2004 r., | CK 83/04, Monitor Prawniczy

2004 nr 16, s. 726). Obecnie funkcja kompensacyjna odsetek znéw przewaza nad
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ich funkcjg waloryzacyjng. W tej sytuacji zasgdzanie odsetek od daty wyrokowania
prowadzitoby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i bytoby
nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dtuznika, co mogtoby go sktania¢ do jak naj-
dtuzszego zwlekania z opéznionym swiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na
orzeczenie sgdu, znoszgce obowigzek zaptaty odsetek za wczesniejszy okres. Zobo-
wigzanie do zaptaty zados¢uczynienia z art. 445 k.c. ma charakter bezterminowy,
stad tez o przeksztatceniu go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez
wezwanie dtuznika do wykonania. Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie za-
doscuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sgdu oraz poczynionej przez
niego oceny konkretnych okolicznosci, poszkodowany bowiem moze skierowac rosz-
czenie o zadoscuczynienie bezposrednio do osoby ponoszgcej odpowiedzialnos¢
deliktowg (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r., | CK 7/05, LEX nr
153254). Jezeli sprawca szkody uwaza, ze dochodzone przez poszkodowanego od-
szkodowanie jest wygérowane, to moze zaptaci¢ swiadczenie w wysokosci ustalonej
przez siebie. W takim wypadku spetnia swiadczenie z zastrzezeniem zwrotu. Jezeli
bowiem okaze sie, ze odszkodowanie w 0gole nie przystuguje poszkodowanemu
albo przystuguje w mniejszej wysokosci, wowczas, po orzeczeniu sgdu, sprawca
szkody moze zgdac¢ zwrotu catego Swiadczenia albo jego nadptaty. Jezeli natomiast
okaze sie, ze zaptacone swiadczenie jest w nizszej wysokosci od orzeczonego przez
sad, to osoba odpowiedzialna za szkode ma obowigzek pokry¢ niedoptate oraz uisci¢
odsetki od tej niedoptaty, o ile poszkodowany bedzie ich zgdat (wyrok Sgdu Najwyz-
szego z dnia 18 lutego 2010 r., Il CSK 434/09 (LEX nr 602683).

W tej sytuacji zasgdzenie w niniejszej sprawie odsetek ustawowych dopiero od
4 czerwca 2008 r. byto niezasadne, skoro powdd wczesniej wezwat pozwang do za-
ptaty zadoscuczynienia. Sad Najwyzszy jednak zauwaza, ze w dniu 13 lipca 2005 .
zapadt wyrok, ktérym oddalono - jako przedwczesne - zgtoszone poprzednio przez
powoda wzgledem pozwanej powodztwo o zados¢uczynienie za krzywde powstatg
wskutek tego samego wypadku przy pracy. To rozstrzygniecie korzysta z powagi rze-
czy osgdzonej (art. 366 k.p.c.) oraz wigze w rozpoznawanej sprawie (art. 365 § 1
K.p.c.), a wiec nie moze pozostawaé obojetne dla oceny wymagalnos$ci roszczenia o
zadoséuczynienie.

Zarzut niedostatecznego rozwazenia catoksztattu okolicznos$ci faktycznych
(art. 233 § 1 k.p.c.) dotyczy ustalenia faktow lub oceny dowodow i nie podlega rozpa-

trzeniu w postepowaniu kasacyjnym (art. 398° § 3 k.p.c.). Wydanie przez Sad Naj-
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wyzszy orzeczenia reformatoryjnego byto niemozliwe, bowiem w skardze kasacyjnej
nie sformutowano stosownego wniosku (art. 398° k.p.c.). Majac to na wzgledzie Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi drugiej instancji do
ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego (art.
398 § 1iart. 108 § 2 k.p.c.). Wobec tego podniesiony w skardze zarzut nierozstrzy-
gniecia w postepowaniu apelacyjnym o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu stat sie bezprzedmiotowy.



