Sygn. akt | UZ 164/10

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Hajn (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gersdorf
SSA Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania W. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych w postepowaniu ze skargi o
wznowienie postepowania w sprawie Il AUa .../07 o rente z tytutu niezdolnosci do
pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 stycznia 2011 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 lipca 2010 r.,

l. oddala zazalenie;

Il. przyznaje adwokatowi L. P. od Skarbu Panstwa (kasy Sadu
Apelacyjnego) kwote 120 zt (sto dwadziescia) powiekszong o
nalezng stawke podatku od towaréw i ustug 23% tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z wurzedu w

postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 1 lipca 2008 r., oddalit apelacje ubezpieczonego
W. P. od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K.
z dnia 20 czerwca 2007 r., ktorym oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 10 lutego 2006r., odmawiajgcej mu prawa do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy z dnia 31
marca 2004 r. i z dnia 3 czerwca 2004 r.

W dniu 21 czerwca 2010 r. ubezpieczony wnidst skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
wydanego w sprawie o sygn. akt Ill AUa .../07. Jako podstawe wznowienia wskazat
art. 403 § 2 k.p.c. Podat, ze w zwigzku z wykryciem srodka dowodowego, ktéry
mogt mie€ wptyw na wynik sprawy, a z ktdrego nie mogt skorzysta¢ w poprzednim
postepowaniu, w postaci prawomocnego wyroku Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
identycznego przypadku, tj. przyczyny zewnetrznej wypadku przy pracy (- wyrok z
dnia 27.04.2009 r. sygn. akt IUK 336/08), wnosi o0 wznowienie postepowania celem
stwierdzenia wypadku przy pracy i przyznania mu tym samym renty wypadkowej od
dnia 18.10.2004r. do chwili obecnej.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych postanowieniem z
dnia 8 lipca 2010 r., odrzucit skarge o wznowienie postepowania.

Sad Apelacyjny wzigt pod uwage, ze skarzacy jako podstawe prawng
wznowienia postepowania wskazat art. 403 § 2 k.p.c., czyli - jego zdaniem -
wykrycie srodka dowodowego, ktory mogt mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérego
nie mogt skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu, w postaci prawomocnego wyroku
Sadu Najwyzszego dotyczgcego identycznego przypadku, tj. przyczyny
zewnetrznej wypadku przy pracy.

Wyrok powotany przez skarzgcego — w ocenie Sgdu Apelacyjnego - nie
stanowi jednak podstawy wznowienia wymienionej we wskazanym przepisie.
Przestankg wznowienia nie jest bowiem wykrycie jakiegokolwiek wyroku, lecz
wyroku dotyczgcego tego samego stosunku prawnego. Orzeczenie takie musi
dotyczyC stosunku prawnego miedzy tymi samymi stronami, opartego na tej samej

podstawie faktycznej i prawnej, podczas gdy wyrok Sagdu Najwyzszego z



27.04.2009r., nie dotyczy (co ubezpieczony przyznat) W. P., a tym samym nie
stanowi podstawy wznowienia postepowania okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c. Wyrok
ten nie moze tez z oczywistych wzgledow stanowi¢ srodka dowodowego, ktory
mogtby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérego strona nie mogta skorzystac w
poprzednim postepowaniu. Poniewaz skarga ubezpieczonego, nie opiera sie na
ustawowej podstawie, dlatego Sgd Apelacyjny na podstawie art. 410 k.p.c. odrzucit
skarge o wznowienie postepowania.

Zazalenie na postanowienie Sadu Apelacyjnego wniést do Sadu
Najwyzszego w imieniu wnioskodawcy jego petnomocnik, zarzucajgc naruszenie
art. 403 § 2 k.p.c. Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia, a
takze o - zasgdzenie wynagrodzenia z tytutu udzielonej ubezpieczonemu pomocy
prawnej z urzedu. W uzasadnieniu skargi wskazat, ze nowe $rodki dowodowe -
uzasadniajgce wznowienie postepowania - zostaty skutecznie wskazane przez
ubezpieczonego w kolejnym pismie z dnia 16 lipca 2010 r., ktére traktowac nalezy,
jako uzupetnienie skargi o wznowienie postepowania. Tym samym petna tres¢
wniesionej przez ubezpieczonego skargi o wznowienie postepowania powinna by¢
dekodowana zaréwno z zawartosci pisma z dnia 17 czerwca 2010 r., jak i z pisma z
dnia 16 lipca 2010 r. Natomiast zaskarzone postanowienie Sgdu Apelacyjnego
odnosi sie wytgcznie do zawartosci pisma z dnia 17 czerwca 2010 r. i nie dotyczy
catosci skargi o wznowienie. Nowymi srodkami dowodowymi sg sporzgdzone przez
bytlego pracodawce ubezpieczonego, to jest Kompanie Weglowg S.A. - KWK H.,
karty oceny ryzyka zawodowego stanowiska pracy. Karty dotyczg stanowisk pracy
zatrudnianych w KWK H. - pod ziemig - Slusarzy oraz gornikow, a wiec dotyczag

stanowisk pracy, na ktérych wykonywat prace ubezpieczony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione.

Nie mozna podzieli¢ zarzutu skarzgcego, ze doszto do naruszenia art. 403 §
2 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie nowych dowoddw przy ocenie podstawy
wznowienia postepowania. Ponadto nalezy wskazaé, Zze petnomocnik powoda

ztozyt w zazaleniu niewtasciwy wniosek o uchylenie zaskarzonego postanowienia,



zamiast wniosku — o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez wznowienie
postepowania; ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi | instancji (art. 394 § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 398" § 1 zdanie pierwsze k.p.c.).

Zgodnie z art. 403 § 2 k.p.c., mozna zgda¢ wznowienia postepowania w
razie pozniejszego wykrycia prawomocnego wyroku, dotyczgcego tego samego
stosunku prawnego, albo wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub Srodkéw
dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie
mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Badajgc oparcie skargi na
ustawowej podstawie wznowienia sgd ogranicza sie do zbadania, czy twierdzenia
skargi stanowig takg ustawowg podstawe, gdyz jesli wskazana podstawa zostata
sformutowana w sposéb odpowiadajgcy ustawie, ale w rzeczywistosci nie
wystepuje, skarga podlega odrzuceniu z mocy art. 410 § 1 k.p.c. ( postanowienie
Sadu Najwyzszego w sprawie || PZ 5/10 z dnia 19. 03. 2010r. - LEX nr 583798).

Wykfadnia prawa krajowego nie stanowi ani okolicznosci faktycznej, ani
srodka dowodowego w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. W postepowaniu cywilnym
strony majg mozliwo$¢ powotania sie na orzeczenia sgdéw w podobnych sprawach;
rowniez sad orzekajgcy w danej sprawie bierze pod uwage argumenty i wyktadnie
prawa, przedstawione w podobnych sprawach — zwiaszcza, gdy sg zawarte w
orzeczeniach sgdéw wyzszych instancji. Poniewaz w mysl art. 316 § 1 k.p.c. sad
przy wyrokowaniu bierze pod uwage stan prawny istniejgcy w dacie wyrokowania,
biorgc pod uwage zasade kontradyktoryjnosci, a takze - niezaleznos¢ sgdu - k.p.c.
nie przewiduje mozliwosci wznowienia postepowania ze wzgledu na sprzeczno$c¢
prawomocnego wyroku z argumentami przedstawionymi w innym wyroku Sadu
Najwyzszego, chocéby strona dowiedziata sie o nim po uprawomocnieniu sie wyroku
(podobnie, ale w odniesieniu do prawa wspolnotowego — postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22.10. 2009r. w sprawie |1 UZ 64/09 - LEX nr 560531).

W przedmiotowej skardze o wznowienie postepowania - niezaleznie od
wskazanych w niej przepisow - podstawe wznowienia w istocie ma stanowi¢
niezgodnos¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 1 lipca 2008r. z rozstrzygnieciem

Sadu Najwyzszego w podobnej sprawie.



Przywotywany w skardze o wznowienie postepowania wyrok Sgdu Najwyzszego
dotyczyt stosunkéw prawnych istniejgcych miedzy innymi podmiotami niz w tej,
ktdrej dotyczy skarga kasacyjna. Jedyna relacja, jaka miedzy nimi zachodzi, to
zbieznos¢ stanéw faktycznych i prawnych, co nie oznacza tozsamosci stosunku
prawnego, ktorej wymaga art. 403 § 2 k.p.c. Innymi stowy, wyktadnia prawa
dokonana w wyroku objetym skargg o wznowienie postepowania, nawet sprzeczna
z wykfadnig przedstawiong przez Sad Najwyzszy na tle tych samych przepiséw i w
podobnych stanach faktycznych, nie stanowi podstawy wznowienia postepowania
w mysl art. 403 § 2 k.p.c.

W przypadku naruszenia prawa ustanowiono w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego inne instytucje - apelacje (art. 367 k.p.c.), skarge
kasacyjng (art. 398" k.p.c.) oraz skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 424 k.p.c.).

Sad Najwyzszy dokonuje wykfadni prawa, w tym takze wyktadni wigzace;j
(art. 61 § 6 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. nr
240, poz. 2052 ze zm.), a mimo to uchwaty majgce moc zasady prawnej nie
stanowig przestanki wznowienia postepowania.

W skardze kasacyjnej powod wskazat wytgcznie jako na podstawe
wznowienia postepowania wyrok Sgdu Najwyzszego w podobnej sprawie. Na
podstawie tak ujetej skargi Sad Apelacyjny wydat postanowienie o odrzuceniu
skargi. Dopiero po wydaniu postanowienia powdd nadestat do akt sprawy nowy
dokument, na ktory powotuje sie w zazaleniu jego petnomocnik.

W ocenie Sgdu Najwyzszego ztozenie przez strone nowego dokumentu juz
po wydaniu postanowienia o odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania — nie
moze stanowi¢ podstawy do zmiany tego postanowienia. Stosownie bowiem do
art. 316 § 1 k.p.c. — stosowanym odpowiednio do postanowien zgodnie z art. 361
k.p.c. — wydajgc postanowienie sad bierze za podstawe stan rzeczy istniejgcy w
chwili jego wydania na posiedzeniu niejawnym. "Stanem rzeczy" w rozumieniu art.
316 § 1 k.p.c. sg zaréwno okolicznosci faktyczne sprawy, jak i przepisy prawa, na
podstawie ktorych ma by¢é wydane rozstrzygniecie. Postanowienie wydane na

posiedzeniu niejawnym wigze sad od chwili, w ktorej zostato podpisane wraz z



uzasadnieniem, jezeli zas sad postanowienia nie uzasadnia, od chwili podpisania
sentencji ( art. 358 k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie stusznie wiec Sad Apelacyjny ocenit, ze
okolicznosci powotane przez skarzgcego w skardze o wznowienie postepowania
nie stanowity podstawy wznowienia przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c.,, co
powoduje koniecznos¢ odrzucenia skargi w mys| art. 410 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako nieuzasadnione (art.
398 w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego, na ktére skiladajg sie koszty
petnomocnika z urzedu, Sad orzekt zgodnie z § 151 § 2 ust. 3 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego w urzedu (Dz.U. nr 163, poz.
1349 ze zm.), ich wysokosc¢ ustalit na podstawie § 12 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z art.
1l46austawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug
(Dz.U.04.54.535 ze zm.), ktory stanowi, ze w okresie od dnia 1 stycznia 2011 r. do
dnia 31 grudnia 2013 r. stawka podatku, o ktérej mowa w art. 41 ust. 1i 13, art. 109
ust. 2 i art. 110 tej ustawy wynosi 23 %.



