Sygn. akt Il CZ 77/11

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Goérowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa Miasta P.

przeciwko Pawtowi C.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 pazdziernika 2011 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie o kosztach zawarte w wyroku Sgdu Okregowego
Z dnia 8 kwietnia 2011 .,

1. zmienia zaskarzone postanowienie w ten sposéb,
izzasagdza od powoda na rzecz pozwanego dalsza
kwote 1193 (jeden tysiac sto dziewieédziesiat trzy) ziote
tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 150
(sto pieédziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéw
postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2011 r. Sad Okregowy, zmienit zaskarzony
wyrok (punkt |) i zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 1200 ziotych

tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwotawczej (punkt
I1).

Orzeczenie o kosztach procesu zawarte w wyroku zostato zaskarzone
zazaleniem przez pozwanego, ktéry wniost o jego uchylenie i zmiane poprzez
zasgdzenie na jego rzecz w miejsce kwoty 1200 ziotych - kwoty 2393 ziotych.
Pozwany wniost rowniez o zasgdzenie na jego rzecz kosztdw postepowania

zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie okazato sie uzasadnione. Zasgdzona przez Sad Okregowy kwota
nie uwzglednia bowiem catosci kosztéw postepowania apelacyjnego, jakie nalezne

sg pozwanemu jako stronie wygrywajgcej proces.

Stosownie do art. 98 k.p.c. strona przegrywajgca sprawe obowigzana
jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), do ktdérych zalicza sie m.in.
koszty zastepstwa procesowego. Kosztami niezbednymi do celowej obrony
sg takze koszty sgdowe, w ramach ktorych mieszczg sie uiszczane przez strony
optaty od pism optacie podlegajacych. W rozpoznawanej sprawie pozwany wnidst
apelacje, od ktorej uiscit stosowng optate, na skutek ktdrej orzeczenie
wydane przez sad pierwszej instancji zostato zmienione. Tym samym, pozwanemu
jako stronie wygrywajacej proces w catosci, nalezat sie zwrot poniesionych przez
niego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz optata

od apelaciji.

W tym stanie rzeczy zazalenie pozwanego okazato sie uzasadnione
i na podstawie art. 394 § 1 pkt. 2 k.p.c. i art. 398 k.p.c. Sad Najwyzszy

zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, iz zasgdzit od powoda na rzecz



pozwanego dalszg kwote 1193 zt tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.
Wysokos¢ tej kwoty odpowiada wysokosci uiszczonej przez pozwanego optaty od
apelaciji.

Sad Najwyzszy zasagdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 150 ztotych
tytutem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego przed Sgdem Najwyzszym,
stosownie do tresci § 12 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez rgdce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,
poz. 1349).



