Sygn. akt Il UZ 32/11

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Romualda Spyt (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)

SSN Roman Kuczynski

w sprawie z wniosku B. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

Z udziatem zainteresowanego G. K.

0 przeniesienie odpowiedzialnosci za sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 pazdziernika 2011 r.,
zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 marca 2011 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 31 marca 2011 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng odwotujgcej sie B. K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 stycznia
2011 r. oddalajgcego apelacje B. K. od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 24 maja 2010 r.

W uzasadnieniu swojego postanowienia Sgd Apelacyjny wskazat — jako
podstawe odrzucenia skargi kasacyjnej — niedopuszczalno$¢ skargi z uwagi na
brak ztozonego wniosku o doreczenie uzasadnienia wyroku Sgadu Apelacyjnego z
dnia 31 marca 2011 r. Stosownie do przepisu art. 398° § 1 k.p.c. skarge kasacyjng

wnosi sie w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia z



uzasadnieniem stronie skarzgcej. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego ztozenie wniosku o
doreczenie uzasadnienia w terminie tygodniowym od dnia ogtoszenia sentencji (art.
387 § 3 k.p.c.) stanowi bezwzgledng przestanke dopuszczalnosci skargi kasacyjne;j.

Powyzsze postanowienie zaskarzyta zazaleniem B. K. domagajgc sie jego
uchylenia. Zalgca sie zarzucita naruszenie przepisu art. 398 ° § 1 kp.c.
Uzasadniajgc ten zarzut wskazata, ze zaskarzony wyrok zostat wydany w dniu 28
stycznia 2011 r. a skarga kasacyjna zostata ztozona w dniu 28 lutego 2011 r. W
zwigzku z tym skarzaca zachowata termin okreslony w art. 398° § 1 k.p.c., a skarga
kasacyjna odpowiada wymogom pisma procesowego (art. 126 k.p.c.) i wobec tego
Sad drugiej instancji powinien sporzgdzi¢ w terminie dwoch tygodni uzasadnienie

zaskarzonego orzeczenia (art. 387 § 4 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do przepisu art. 398° § 1 k.p.c., termin do wniesienia skargi
kasacyjnej wynosi dwa miesigce i rozpoczyna bieg od dnia doreczenia stronie
skarzgcej orzeczenia z uzasadnieniem. Zgodnie z utrwalonymi poglgdami
judykatury, warunkiem skutecznego wniesienia skargi kasacyjnej jest uprzednie
doreczenie stronie odpisu wyroku sgdu drugiej instancji z uzasadnieniem, po
ztozeniu przez strone wniosku w tym przedmiocie w trybie art. 387 § 3 k.p.c. (por.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 listopada 1999 r., Ill CZ 126/99,
LEX nr 528171, z dnia 14 wrzesnia 2004 r., Il CZ 74/04, LEX nr 182066, czy z dnia
28 marca 2007 r., [l CSK 66/07, LEX nr 315345, czy z dnia 19 marca 2010 ., Il UZ
4/10, LEX nr 621340). Droge do wniesienia skargi kasacyjnej otwiera zatem nie
doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem w ogodle, ale tylko takie doreczenie,
ktére nastepuje w uwzglednieniu wniosku strony w tym przedmiocie ztozonego w
trybie przewidzianym przez art. 387 § 3 k.p.c. Inaczej rzecz ujmujgc, skuteczne
wniesienie skargi kasacyjnej mozliwe jest wowczas, gdy doreczenia dokonano
prawidtowo, tj. zgodnie z wymaganiami przepisu art. 387 § 3 k.p.c., stanowigcego
ze orzeczenie z uzasadnieniem dorecza sie tej stronie, ktéra w terminie
tygodniowym od ogtoszenia sentencji zazgdata doreczenia. W przepisie tym

jednoznacznie chodzi o zgdanie doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem, ktérego



to wniosku brakuje w niniejszej sprawie, jak to przyjat Sad Apelacyjny w
zaskarzonym postanowieniu.

Jak wskazano wyzej, ztozenie wniosku o doreczenie wyroku z
uzasadnieniem w trybie art. 387 § 3 k.p.c. jest niezbednym warunkiem
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, a zatem brak takiego wniosku prowadzi do

odrzucenia skargi na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Zazalenie odwotujgcej sie okazato sie zatem nieuzasadnione, wobec czego z
mocy art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c. nalezalo postanowié jak w

sentencji.



