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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSA Marek Machnij

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci Stoczni P. H. S.A. w S.
przeciwko Bankowi Polska Kasa Opieki S.A. w W.

0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2011 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 22 czerwca 2010 r.,
oddala skarge kasacyjng oraz zasadza od strony powodowej

na rzecz pozwanego Banku kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zt
z tytutu zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powdd - Syndyk masy upadtosci Stoczni P. H. S.A. w S. wnidst przeciwko
Bankowi Polska Kasa Opieki S.A. w W. cztery powddztwa o uznanie
bezskutecznosci czynnosci pozwanego Banku, polegajgcych na przejeciu na
wiasnosc¢ czterech statkbw w budowie oraz materiatow i urzgdzen przeznaczonych
do ich budowy, stanowigcych zorganizowang catos¢. Pozwany Bank Polska Kasa

Opieki S.A. w kazdej z powyzszych spraw wnidst o oddalenie powodztwa.

W toku postepowania, w kazdej z w/w spraw, Syndyk pismami
z 30 pazdziernika 2006 r. zmodyfikowat zgdania pozwow w ten sposob, ze obok
Zzgdania uznania bezskutecznosci czynnosci prawnych pozwanego Banku
polegajgcych na przejeciu na witasnosC¢ przedmiotow objetych zastawami
rejestrowymi, zgtosit Zzgdania ewentualne zasgdzenia kwot stanowigcych
rownowartos¢ réznicy pomiedzy wartoscig statku w budowie, okreslong w aneksach
do uméw o ustanowienie zastawow rejestrowych, a kwotami, ktérymi pozwany
Bank zwolnit Stocznie P. H. S.A. w S. z dlugéw wynikajgcych z umow kredytowych.
| tak w sprawie XX GC 839/04 wniost o zaptate kwoty 6 122 654,46 zt, w sprawie
XX GC 840/04 wniost o zasadzenie kwoty 20 958 532,55 zt, w sprawie XXGC
841/04 wniost o zasadzenie kwoty 15 930 572,35 zt, w sprawie XX GC 843/04
natomiast - kwoty 15 428 966,07 zt.

We wszystkich wskazanych wyzej sprawach pozwany Bank wniost

o oddalenie powdédztwa takze co do roszczen pienieznych strony powodowe.

Sad Okregowy zarzgdzit potgczenie wszystkich czterech opisanych wyzej

spraw do wspdélnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Wyrokiem tgcznym z 16 kwietnia 2007 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
powodztwa o uznanie za bezskuteczne opisanych wyzej czynnosci prawnych oraz

o zaptate poszczegdlnych kwot.

Syndyk masy upadtosci Stoczni P. H. S.A. w S. zaskarzyt wyrok Sagdu
pierwszej instancji apelacja. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 4 lipca 2008 r.
apelacje te oddalit w zakresie powddztw o uznanie za bezskuteczne czynnosci
prawnych przejecia na wtasnos¢ przez pozwanego statkbw w budowie oraz

materiatbw i urzadzen przeznaczonych do ich budowy, stanowigcych



zorganizowang catos¢. Natomiast w zakresie powddztw ewentualnych (o zaptate
kwot: 6 122 654,46 zt, 20 958 532,55 zt, 15 930 572,35 zt i 15 428 966,07 zt) oraz w
zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania wyrok zostat uchylony, a sprawa
przekazana w tej czesci do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia Sadowi
Okregowemu w W. W uzasadnieniu swego wyroku Sad Apelacyjny wskazat, ze
roszczenia gtbwne dochodzone pozwami skierowanymi wobec pozwanego Banku
nie zastugiwaly na uwzglednienie, a powddztwa trafnie w tym zakresie zostaly
oddalone, bowiem nie zaistniata przestanka materialnoprawna warunkujgca
uznanie bezskutecznosci czynnosci prawnych zaskarzonych na podstawie art. 57
prawa upadtosciowego w zw. z art. 527 k.c. Poddane ocenie czynnosci nie zostaty
zdziatane przez upadtego, ani przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli, lecz
byly to czynnosci prawne osoby trzeciej (jednostronne przejecie przez Bank na

wiasnosc¢ przedmiotéw objetych zastawami rejestrowymi).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy w zakresie, w ktérym wyrok Sadu
pierwszej instancji nie ostat sie i zostat uchylony, Sagd Okregowy kolejnym wyrokiem
— z 24 czerwca 2009 r. - oddalit takze powddztwa o zasgdzenie kwot: 6 122 654,46
zt, 20 958 532,55 zt, 15 930 572,35 zt i 15 428 966,07 zt oraz orzekt o kosztach

procesu za pierwszg i druga instancje, obcigzajgc nimi strone powodows.

W kazdej z czterech spraw potgczonych do wspdlnego rozpoznania ustalony

przez Sad Okregowy stan faktyczny byt zblizony.

| tak w sprawie XX GC 839/04 Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 3 kwietnia
2001 r. pomiedzy Stocznig P. H. S.A. w S. a pozwanym Bankiem Polska Kasa
Opieki S.A. w W. zostata zawarta umowa zastawu rejestrowego nr 1/502/2001.
Przedmiotem zastawu byty stanowigce wiasnos¢ zastawcy rzeczy ruchome w
postaci materiatdbw i urzgdzeh przeznaczonych do budowy statku oznaczonego
symbolem B 170/111/17 oraz samego statku bedgcego w budowie, stanowigce
cato$¢ organizacyjna. Umowa ta zostata zawarta w celu zabezpieczenia
wierzytelnosci pozwanego Banku z tytutu udzielonego Stoczni w dniu 3 kwietnia
2001 r. kredytu obrotowego w wysokosci 21.200 000 USD przeznaczonego na
realizacje kontraktu obejmujgcego budowe statku, bedgcego przedmiotem zastawu.

Umowa =zastawu rejestrowego zostata wpisana do rejestru zastawow



postanowieniem Sgdu Rejonowego w P. z 9 maja 2001 r. Nastepnie 6 marca 2002
r. strony umowy zastawniczej zawarty do tej umowy aneks, w ktérym ustalono, ze
wartosc¢ zastawu dla potrzeb zaspokojenia zastawnika z przedmiotu zastawu przez
przejecie na wkasnos¢ wynosi rownowartos¢ w ztotych polskich kwoty 8 301 321
USD, przeliczonej po kursie kupna USD, obowigzujgcego w Banku w dniu przejecia
przedmiotu zastawu na wiasno$¢. Pismem z 1 lipca 2002 r. pozwany Bank
powiadomit zastawce o zamiarze przejecia przedmiotu zastawu rejestrowego
na wtasnos¢. W pismie tym wskazano, ze 28 lutego 2002 r. uptynagt termin sptaty
kredytu. Ze wzgledu na to, ze kredyt nie zostat sptacony, Bank oswiadczyt,
ze wterminie 7 dni od dnia zawiadomienia dokona przejecia na wtasnosc
przedmiotu zastawu rejestrowego, po czym pismem z 8 lipca 2002 r. oswiadczyt,
ze z dniem 8 lipca 2002 r. przejmuje na wiasnos$¢ przedmiot zastawu rejestrowego
okreslony w umowie zastawu rejestrowego. Jednoczed$nie wskazat, ze wartosc
przedmiotu zastawu ustalona na kwote 33 952 402,89 zt zaliczona zostaje na
poczet spfaty wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem. Przedmiotowe pismo
zostato doreczone adresatowi w dniu jego zredagowania, a zatem 8 lipca 2002 r.
W wyniku ztozonego oswiadczenia Stocznia P. H. S.A. w dniu 15 lipca 2002 r.
wystawita fakture VAT na kwote brutto 33 952 402,89 zi.

W sprawie XX GC 840/04 ustalony stan faktyczny byt podobny, z tym
ze umowa zastawu rejestrowego o nr 1/502/2000 zostata zawarta 29 marca
2000 r. Zostata zas zawarta w celu zabezpieczenia wierzytelnosci pozwanego
Banku z tytutu udzielonej Stoczni w dniu 29 marca 2000 r. transzy linii kredytowe]
w wysokosci 28 500 000 EURO, przeznaczonej na realizacje kontraktu
obejmujgcego budowe statku, bedgcego przedmiotem zastawu. W dniu 20 czerwca
2000 r. strony umowy zastawniczej zawarty aneks do umowy, w ktérym ustalono,
ze umowa zastawnicza zabezpiecza wierzytelno$¢ Banku z tytutu udzielenia
transzy linii kredytowej w kwocie 500 000 EURO. Pismem z dnia 8 lipca 2002 r.
pozwany Bank oswiadczyt, ze z dniem 8 lipca 2002 r. przejmuje na witasnosc¢
przedmiot zastawu rejestrowego okreslony w umowie zastawu rejestrowego,
wskazujgc, ze wartos¢ przedmiotu zastawu ustalona na kwote 116 224589,58 z

zaliczona zostaje na poczet sptaty wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem.



Z kolei w sprawie XX GC 841/04 umowa zastawu rejestrowego O nr
1/504/2000 - zawarta réwniez 29 marca 2000 r. - zabezpieczata wierzytelnos¢
pozwanego Banku z tytutu udzielonej Stoczni transzy linii kredytowej w wysokosci
28 500 000 EURO, przeznaczonej na realizacje kontraktu obejmujgcego budowe
statku, bedgcego przedmiotem zastawu. Umowa byta dwukrotnie zmieniana
aneksami - z 20 czerwca 2000 r. oraz z 23 stycznia 2001 r. - ktére rozszerzyty
zakres wierzytelnosci pozwanego Banku z tytutu udzielenia dalszych transz tzw.
linii kredytowej. W dniu 23 stycznia 2001 r. pomiedzy stronami zostata zawarta
dodatkowa umowa o ustanowienie zastawu rejestrowego nr 1/501/2001, ktérego
przedmiotem byly stanowigce witasnos¢ zastawcy rzeczy ruchome w postaci
materiatow i urzadzenh przeznaczonych do budowy statku oznaczonego w umowie
nr 1/504/2000 oraz samego statku bedgcego w budowie, stanowigce catosé
organizacyjng. Powyzsza umowa zastawu rejestrowego zawarta zostata w celu
zabezpieczenia wierzytelnosci pozwanego Banku z tytutu udzielonego Stoczni
w dniu 23 stycznia 2001 r. kredytu obrotowego w wysokosci 16 000 000 EURO
przeznaczonego na realizacje kontraktu obejmujgcego budowe statku, bedgcego
przedmiotem zastawu. Kolejnym aneksem — z 6 marca 2002 r. - strony umowy
zastawniczej ustality, ze wartos¢ przedmiotu zastawu dla potrzeb zaspokojenia
zastawnika z przedmiotu =zastawu przez przejecie na wlasnos¢ wynosi
rownowartos¢ w ztotych polskich kwoty 21 142 100 EURO, przeliczonej po kursie
sprzedazy EURO obowigzujgcym w Banku w dniu przejecia przedmiotu zastawu na
wiasnosc. Pismem z 8 lipca 2002 r. pozwany Bank oswiadczyt, ze z dniem 8 lipca
2002 r. przejmuje na wiasnos¢ przedmiot zastawu rejestrowego okreslony
w umowach zastawu rejestrowego z 29 marca 2000 r. i 23 stycznia 2001 r.
Jednoczesnie wskazat, ze warto$¢ przedmiotu zastawu ustalona na kwote 88 342
264,85 zt zaliczona zostaje na poczet sptaty wierzytelnosci zabezpieczonych

zastawami.

W sprawie XX GC 843/04 umowa zastawu rejestrowego o nr Z/62/103/99 —
z 28 grudnia 1999 r. - zostata zawarta w celu zabezpieczenia wierzytelnosci
pozwanego Banku z tytutu udzielonego Stoczni P. H. S.A. w S. w dniu 28 grudnia
1999 r. kredytu obrotowego w wysokosci 41300 000 USD przeznaczonego na

realizacje kontraktu obejmujgcego budowe statku, bedgcego przedmiotem zastawu.



Nastepnie w dniu 6 marca 2000 r. strony umowy zastawniczej ustality aneksem do
tej umowy, Zze warto$¢ przedmiotu zastawu dla potrzeb zaspokojenia zastawnika z
przedmiotu zastawu przez przejecie na wlasnos¢ wynosi rownowartos¢ w ztotych
polskich kwoty 20 794 398 USD, przeliczonej po kursie kupna dolara
amerykanskiego obowigzujgcego w Banku w dniu przejecia przedmiotu zastawu na
wiasnosc. Pismem z 9 lipca 2002 r. kredytodawca oswiadczyt, ze z tymze dniem
przejmuje na wiasnos¢ przedmiot zastawu rejestrowego okreslony w umowie
zastawu rejestrowego. Wskazat poza tym, ze wartos¢ przedmiotu zastawu ustalona
na kwote 85 560 630,01 zt zaliczona zostaje na poczet sptaty wierzytelnosci

zabezpieczonej zastawem.

W dniu 29 lipca 2002 r. Sgd Rejonowy w S. ogtosit upadtos¢ Stoczni P. H.
S.A.wS.

W tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat, ze w opisanych wyzej
sprawach ma zastosowanie art. 59 § 1 rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia
24.10.1934 r. - Prawo upadtosciowe, zgodnie z ktorym, w roszczeniu o wydanie
réownowartosci w pienigdzach tego, co ubyto z majatku upadtego lub co do jego
majatku nie weszto w wyniku bezskutecznej czynnosci prawnej upadtego, zawiera
sie zgdanie deklaratywnego ustalenia bezskutecznosci czynnosci prawnej. A zatem
ustalenie bezskutecznosci czynnosci prawnej stanowi jedynie przestanke
roszczenia o zaptate. W ocenie Sadu pierwszej instancji roszczenie strony
powodowej nie wygasto z powodu uptywu terminu prekluzyjnego okreslonego w art.
57 § 2 prawa upadtosciowego, albowiem termin ten nie dotyczy powddztw
majgcych za przedmiot czynnosci bezskutecznych z mocy samego prawa,
tj. na podstawie art. 54 i 55 prawa upadto$ciowego, bowiem orzeczenie sadu
w takim wypadku ma wylgcznie charakter deklaratoryjny. W sprawach tych
powddztwo moze by¢ wytoczone przez syndyka po uptywie dwoéch lat od
ogtoszenia upadtosci. Za uzasadniony uznat Sagd Okregowy podniesiony przez
pozwany Bank zarzut przedawnienia roszczenia. Wskazat, ze poczatek terminu
przedawnienia roszczenia Syndyka, opartego na podstawie art. 59 §1 w zw. z art.
54 § 1 prawa upadtosciowego, rozpoczat sie w dniu ogtoszenia upadtosci Stoczni
P. H. S.AA. w S, tj. z dniem 29 lipca 2002 r. i wynosi trzy lata. Powotujgc sie na
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 1992 r. lll CZP 64/92 (OSNC 1992,



nr 12 poz. 225), wskazat, ze dochodzone przez Syndyka w kazdej z potgczonych
do wspdlnego rozpoznania spraw roszczenie, byto zwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej, albowiem u jego podstaw tkwita umowa odptatnego
zwolnienia Stoczni przez Bank z dtugu wynikajgcego z zawartej umowy kredytowej,
a kredyt byt w kazdym wypadku zaciggniety na realizacje kontraktu obejmujgcego
budowe statku. A zatem wobec uptywu trzyletniego terminu przewidzianego w art.
118 k.c., liczac od daty ogtoszenia upadtosci Stoczni P. H. S.A. w S. (tj. od 29 lipca
2002 r.), wytoczone przez Syndyka w dniu 31 pazdziernika 2006 r. w kazdej
z potgczonych do wspolnego rozpoznania spraw powodztwo o zaptate jako

przedawnione podlegato oddaleniu.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje ztozyt powdd - Syndyk masy
upadtosci Stoczni P. H. S.A. w S. Wyrokiem z 22 czerwca 2010 r. Sgd Apelacyjny
apelacje te oddalit i zasgdzit od niego koszty postepowania na rzecz pozwanego
Banku. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne, jakich dokonat Sad pierwszej
instancji iuznat je za wiasne. Podzielit takze ocene prawng Sgdu pierwszej
instancji. Jak wskazat, podstawowym warunkiem realizacji roszczenia, o ktérym
mowa w art. 59 w zw. z art. 54 Rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 24
pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe, jest bezskuteczna - z mocy art. 54 § 1
prawa upadto$ciowego czynnos¢ prawna upadtego. Tymczasem w rozpatrywanej
sprawie, zdaniem tego Sadu, taka sytuacja nie miata miejsca. Zadanie Syndyka
dotyczyto uznania za bezskuteczne oswiadczen woli Banku o przejeciu na
witasnos¢ przedmiotow zastawow rejestrowych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
czynno$¢ ta nie stanowi zatem czynnosci prawnej upadtego - zastawcy, ani

czynnosci prawnej dtuznika - art. 527 k.c.

Sad Apelacyjny uznat takze bezzasadnos¢ zarzutu naruszenia art. 118 k.c.
Powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego podkreslit, ze bieg terminu
przedawnienia roszczenia wywodzonego na podstawie art. 59 § 1 w zw. z art. 54
§ 1 prawa upadtosciowego rozpoczagt bieg z dniem ogtoszenia upadtosci Stoczni P.
H. S.A, . 29 lipca 2002 r. Podzielit takze poglad Sgdu Okregowego, ze
zastosowanie ma 3-letni termin przedawnienia, jako zwigzany z dziatalno$cig
gospodarczg upadtego. Termin ten uptyngt na rok przed tym, zanim powdd zgtosit

roszczenie o zapfate.



Od wyroku Sadu Apelacyjnego z 22 czerwca 2010 r. skarge kasacyjng
wywiodt powdd, zaskarzajgc go w catosci i wnoszgc o jego uchylenie wraz
z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie tego
wyroku i zasgdzenie od strony pozwanej na jego rzecz kwot pienieznych
dochodzonych wszystkimi czterema pozwami. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit
naruszenie przepiséw postepowania, m.in. art. 386 § 4 k.p.c. przez nierozpoznanie
istoty sprawy, art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez nieodniesienie sie do
zarzutu nierozpoznania istoty sprawy przed sgdem pierwszej instancji, a takze art.
227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 2 w zw. z art. 382 k.p.c. W zakresie pierwszej
podstawy kasacyjnej zarzucit zas naruszenie art. 118 k.c. w zw. z art. 59 § 1 i art.
54 § 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 24.10.1934 r. - Prawo
upadtosciowe, co przejawito sie w przyjeciu, iz roszczenie o zaptate, oparte na art.
59 w/w rozporzgdzenia, jest roszczeniem zwigzanym z dziatalnoscig gospodarcza,

co z kolei uzasadniato zastosowanie trzyletniego terminu przedawnienia.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije:

Przyjmujgc na wstepie, ze skarga kasacyjna jest niezasadna, w pierwszej
kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do podnoszonego przez skarzgcego zarzutu
nierozpoznania przez Sad pierwszej i drugiej instancji istoty sprawy.
Zdaniem skarzgcego, istota sprawy sprowadzata sie do prawidiowego okreslenia
charakteru i natury czynnosci prawnych pozwanego Banku oraz wiasciwego
rozpatrzenia kwestii uptywu terminu przedawnienia. Uwadze skarzgcego zdaje sie
jednak uchodzi¢ okoliczno$¢, ze zagadnienie charakteru czynnosci prawnych,
dokonanych przez pozwany Bank z upadtym, zostato przesgdzone prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego z 4 lipca 2008 r., w ktérym przyjeto, ze czynnosci
jednostronne strony pozwanej, jako osoby trzeciej, nie mogg by¢ uznane za
bezskuteczne na podstawie art. 57 prawa upadto$ciowego. Ustalenie to i poglad
prawny wyrazony w tym wyroku (niezaskarzonym do Sgdu Najwyzszego w drodze
skargi kasacyjnej) byty dla Sgdéw obu instancji w toku ponownego rozpoznawania
sprawy wigzgce (art. 365 k.p.c.). Obecne postepowanie dotyczy jedynie roszczenia
o zaptate, w ramach ktérego nie moze by¢ ponownie analizowana kwestia
charakteru czynnosci prawnych pozwanego. Trafnie wiec Sgd Apelacyjny ponownie

rozpoznajgc sprawe, kwestii tej nie poruszyt. Tym samym nie mogg by¢ uznane za



trafne zarzuty skarzgcego zwigzane z rzekomo chybionym pominieciem jego
wnioskéw dowodow na okolicznos¢ dwustronnego charakteru czynnosci
pozwanego Banku, polegajgcych na przejeciu przedmiotow zastawu rejestrowego

na wtasnosc.

W tych okolicznosciach nalezy uznaé, Ze istote sprawy w postepowaniu
przed Sadem drugiej instancji stanowito jedynie zagadnienie uptywu terminu
przedawnienia. W tym zakresie nie moze zas budzi¢ watpliwosci, ze zgodnie
z utrwalonym juz stanowiskiem Sgadu Najwyzszego, do ktérego przychyla sie takze
Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejszg skarge, dopiero ogtoszenie
upadtosci stanowi zdarzenie powodujgce powstanie przystugujgcego syndykowi
masy upadtosci roszczenia o zwrot tego, co w wyniku bezskutecznej wzglednie
czynnosci prawnej ubyto z majgtku upadtego lub do tego majatku nie weszto.
Przedawnienie takiego roszczenia nie moze bowiem biec przed jego powstaniem
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2007 r., V CSK 106/07, niepubl.).
W okolicznosciach procesowych sprawy bezsporne byto, ze upadto$¢ Stoczni — P.
H. S.A. zostata ogtoszona w dniu 29 lipca 2002 r. i od tego dnia rozpoczat bieg
termin przedawnienia. Gtéwny spér w niniejszej sprawie sprowadzat sie jednak do
ustalenia okresu przedawnienia. Sady pierwszej i drugiej instancji przyjety trzyletni
okres przedawnienia uznajgc, ze dochodzone przez Syndyka roszczenia sg
zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Odmienne stanowisko
prezentuje skarzgcy Syndyk, wedtug ktdérego, roszczenie o zwrot tego co ubyto z
majgtku upadtego lub do niego nie weszto w wyniku bezskutecznej czynnosci
prawnej upadiego ma na celu ochrone praw wszystkich wierzycieli, gdyz
przystuguje przez okres catego postepowania upadtosciowego. Pozycja syndyka,
ktory jest jedynym uprawnionym do jego wytoczenia jest jednak inna niz w sprawie,
w ktérej syndyk dochodzi wierzytelnosci za upadtego, gdyz — jego zdaniem - nie
subroguje on upadtego, lecz dziata na rzecz ogétu wierzycieli, a zatem nie dziata
jako przedsiebiorca. Wedtug skarzgcego, prowadzi to do wniosku, ze roszczenie
okreslone w art. 59 prawa upadtosciowego nie wyptywa z dziatah upadtego
przedsiebiorcy, gdyz ma odrebny charakter, co powoduje, iz nie mozna przypisa¢
mu zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg, o jakiej mowa w art. 118 k.c. Z poglagdem

tym nie mozna jednak sie zgodzi¢. Co prawda sytuacja syndyka w sprawie, w ktérej
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dochodzi on tego co nie weszio lub ubyto z majgtku upadtego w wyniku
bezskutecznej czynnosci upadtego jest odmienna od tej, w ktérej dochodzi on
wierzytelnosci przypadajgcej upadiemu, to jednak nie decyduje to o charakterze
dochodzonego roszczenia. Nie ulega watpliwosci, ze w postepowaniu takim syndyk
nie subroguje upadtego, co potwierdzono w uzasadnieniu uchwaty Sadu
Najwyzszego z 27 czerwca 2008 r., Il CZP 4/08 (OSNC 2009, nr 7-8, poz. 100),
gdyz przystugujgca mu legitymacja do wytoczenia powddztwa wynika wprost z
przepiséw prawa upadtosciowego. We wskazanej uchwale rozstrzygano jednak
kwestie, czy syndyk moze by¢ uznany za przedsiebiorce w rozumieniu przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych, oraz czy proces prowadzony z jego udziatem toczy sie wedtug
przepiséw art. 479 i n. tegoz kodeksu. Jest to wiec odmienna kwestia niz ocena
tego, czy wierzytelnos¢ dochodzona pozwem jest zwigzana z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej. Charakter dochodzonego roszczenia wynika bowiem w
okolicznosciach niniejszej sprawy niewatpliwie z prowadzonej przez upadtego
dziatalnosci gospodarczej. Chodzi tu bowiem o zasgdzenie kwot pienieznych, ktore,
zdaniem powoda, ubyty z majgtku upaditego w zwigzku z wykonaniem przez
pozwany bank uméw zastawu rejestrowego przez przejecie na wtasnosc¢ statkdbw w
budowie oraz materiatéw i urzgdzen przeznaczonych do ich budowy, stanowigcych
zorganizowang catos¢. Umowy zastawu rejestrowego zostaty zas zawarte w
zwigzku z prowadzong przez upadiego dziatalno$cig gospodarczg w zakresie
budowy statkéw i dla zabezpieczenia umow kredytowych zawartych z pozwanym
Bankiem. Nie mozna przyja¢, ze sam fakt iz roszczenie takie powstaje dopiero z
chwilg ogtoszenia upadtosci pozwanego i przystuguje wytgcznie syndykowi
wyklucza mozliwos¢ traktowania go jako roszczenia zwigzanego z dziatalnoscig
gospodarczg. Przestankg uznania roszczenia za roszczenie zwigzane z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej nie jest bowiem kwestig tego, komu
przystuguje legitymacja do jego dochodzenia. Fakt, ze sam upadty nie ma
mozliwosci jego realizacji na drodze sadowej nie rzutuje zas na to, iz samo
roszczenie pozostaje jednak w bezposrednim zwigzku z wykonywang dziatalno$cig
gospodarczg. Réwniez okoliczno$¢, ze omawiane roszczenie stuzy ochronie przede

wszystkim interesu wszystkich wierzycieli, a nie tylko samego upadtego nie moze
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zmieni¢ stanowiska, iz powstato ono w zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg

upadtego.
Z przedstawionych wzgledow Sad orzekt jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1w zw. z art. 391 § 1 art. 398%! k.p.c.



