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Protest wyborczy wnosi sie do Sagdu Najwyzszego bez posrednictwa in-
nych organéw. Zachowanie terminu do wniesienia protestu wyborczego bada
sie z uwzglednieniem daty nadania pisma bezposrednio do Sagdu Najwyzszego

w polskiej placowce operatora publicznego.

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Bogustaw Cudowski,

Romualda Spyt (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w dniu 8 listopada
2011 r. sprawy z protestu wyborczego w sprawie Adama J. przeciwko waznosci wy-
boréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

postanowit

pozostawic protest bez dalszego biegu.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 10 pazdziernika 2011 r., ztozonym w Biurze Podawczym Pro-
kuratury Okregowej w Poznaniu dnia 12 pazdziernika 2011 r., Adam J. wniost
~Skarge w trybie wyborczym” domagajgc sie ,uniewaznienia wyborow parlamentar-
nych A.D. 2011 pod rygorem wywofania protestoéw ulicznych ze strony spoteczenstwa
polskiego”. Pismo powyzsze przestane zostato przez Prokurature Okregowg do Sadu
Najwyzszego w dniu 21 pazdziernika 2011 r. (data stempla pocztowego).

W uzasadnieniu wnoszacy protest wskazat, iz ,na miesigc przed wyborami
jako osoba upowazniona przez Komitet Wyborczy P.P. wnidst skarge w trybie wybor-
czym na kilka wydarzen politycznych, ktére to jednak nie zostaty do dzisiaj rozpa-
trzone ze wzgledéw proceduralnych”, a mianowicie: ,pierwszy protest zostat wniesio-
ny do Komisarza Wyborczego w Poznaniu 3 wrzesnia 2011 r. i dotyczyt awantur pla-
katowych na tzw. bezptatne reklamy”, ktory, jak stwierdza wnoszacy protest, ,zostat



rozpatrzony przez Policje po jednym miesigcu jak do dzisiaj nieskutecznie”, nato-
miast ,drugi protest wyborczy zostat wniesiony w tym samym dniu i dotyczyt zasad
wyborczych a mianowicie: dokumentu zgtoszeniowego oséb do Obwodowych Komisiji
Wyborczych i mozliwosci zgtaszania osob do tych komisji.”

Ponadto wnoszgcy protest stwierdzit, ze ,z wieloletnich doswiadczen w spra-
wach oszustw i matactw wyborczych za najpopularniejsze uwazam te polegajgce na
objezdzaniu przez wybrane osoby z dokumentem poswiadczajgcym mozliwos¢ gto-
sowania w obwodzie do ktorego zgtosi sie wyborca z zaswiadczeniem. Tego nikt nie
sprawdza i w ten sposéb mataczy sie od lat poprzez wielokrotne gtosowanie tych
samych osob w réznych obwodach wyborczych. Druga sprawa niezalezna od pierw-
szej ktorg to zgtaszatem wielokrotnie to proces komputeryzacji samego procederu
gtosowania. Obecnie jest tak, ze najpierw oblicza sie recznie przez kilka godzin przez
catg Obwodowg Komisje Wyborczg a nastepnie takie wyniki sumuje sie przez wyz-
sze organa wyborcze. Ja zaproponowatem Komisarzowi Wyborczemu w Poznaniu w
poprzedniej kadencji aby liczy¢ odwrotnie tzn. najpierw komputer liczy ile glosow jest
w poszczegoélnych Obwodowych Komisjach Wyborczych co umozliwitoby natychmia-
stowe i bez dodatkowego liczenia uzyskanie wyniku wyborczego na co Komisarz
Wyborczy odpowiedziat, ze ja tego nie moge zrobi¢ bo nie ma gryfu tajnosci co jed-
noznacznie potwierdza fakt, ze wybory muszg byc¢ fatszowane skoro PKW obawia sie

liczenia komputerowego od podstaw”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 101 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy przystuguje
prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboréw do
Sejmu i Senatu na zasadach okreslonych w ustawie. Ustawa z dnia 5 stycznia 2011
r. - Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm.) stanowi, ze protest przeciwko
waznosci wyboréw do Sejmu wnosi sie na piSmie do Sgdu Najwyzszego w terminie 7
dni od dnia ogtoszenia wynikow wyboréw przez Panstwowg Komisje Wyborczg w
Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie]. Nadanie w tym terminie protestu w pol-
skiej placowce pocztowej operatora publicznego jest rownoznaczne z wniesieniem
go do Sadu Najwyzszego (art. 241 § 1). Termin do ztozenia protestu rozpoczyna
wiec bieg od ogtoszenia wynikéw wyboréw w Dzienniku Ustaw. Nastgpito to w

Dzienniku Ustaw Nr 218, poz. 1294 z dnia 12 pazdziernika 2011 r. (w odniesieniu do



wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej) oraz w Dzienniku Ustaw Nr 218, poz.
1295 z dnia 12 pazdziernika 2011 r. (w odniesieniu do wyborow do Senatu Rzeczy-
pospolitej Polskiej). W zwigzku z tym termin do wniesienia protestow wyborczych
uptynat w dniu 19 pazdziernika 2011 r. Niniejszy protest nadany zostat do Sgdu Naj-
wyzszego W polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego w dniu 21 pazdzier-
nika 2011 r., wczesniejsze zas wystanie go na adres Prokuratury Okregowej w Po-
znaniu (w dniu 18 pazdziernika 2011 r.) nie moze prowadzi¢ do uznania, ze uczestnik
postepowania zachowat ustawowy termin do wniesienia protestu. Protest wyborczy
wnosi sie do Sgdu Najwyzszego - bez posrednictwa innych organdéw. Liczy sie wiec
data nadania pisma na adres Sgdu Najwyzszego, co w niniejszej sprawie nastgpito z
przekroczeniem ustawowego terminu.

Zgodnie z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego, Sad Najwyzszy pozostawia bez
dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespet-
niajgcy warunkow okreslonych w art. 241. Niedopuszczalne jest przywrocenie termi-
nu do wniesienia protestu. Protest niespetniajgcy warunkow z art. 241, to protest
whniesiony po uptywie terminu wskazanego w art. 241 § 1, co ma miejsce w niniejsze;j

sprawie.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w sentenc;ji.



